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HHHeeeoooJJJooouuunnnggg---SSSuuunnn
AAAdddvvviiisssooorrr:::PPPrrrooofff...RRRyyyuuuJJJeeeooonnn---CCChhheeeooo PPPhhh...DDD
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Itistruethatsexualassaultvictim isexcludedtothelegalprocedure
becausetheyarenotthepartiesinalawsuit.Duetothemale-dominated
sexualcultureandvalues,oursociety hasnotattention sofartothose
doublesufferingthatthevictimsofsexcrimefaceto.
Thepurposeofthisstudyistoexaminehow thevictimsfrom sexcrimes

facewiththeview ofvictimsandtofindthemeasuresforpreventionand
solution.Thisstudyinterviewsthevictim ofsexualviolenceclosely and
investigatesthetextbook.Andthenthisstudyconsiderasexualviolencein
victimsperspectiveandanalyzestheproblemsrelatedwithvictims.
Thisstudy appliesthestatisticaldataofsexualviolencecounseling in

women'sorganizationsandGwangju,2006andconsultsthethreeactivities'
interview in sexualviolence consultation center.After thatthis paper
suggests the rule for protecting victims in both substantive law and
criminalprocedure,

Thesubstantivelaw forprotectingisfollowingthat,
First,Isuggestthe non-agreement-adultery to close the gap between
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limitedsenseoftheterm andnon-agreementsexualbehavior.Thevictims
ofsexualviolence impose a relievable burden on the agreement and
resistanceofvictims.
Second,itisneedtochangetheruleofthemale-dominatedsexualculture
andvalues.Also,itispropertoacknowledgethedichotomyview ofrape
andthediversity ofsexualviolence,andconfirm perform objecttothe
human,
Third,itisrighttoconvertfrom punishmentinterventionofjudicatureto
theprotectionofhumanright.
Fourth,itisnecessary thatthejudicialadministration interveneto the
parentalrights ofharmerin the kinship sexualviolenceand punish to
family's connivance.

Thecriminalprocedure forprotectingisfollowingthat,
First,itisneedtopreventtheleakofpersonalinformationofvictims.
Underthepresentlaw,thelaw havetorevisetheconfidentialdutyfrom
theservantinchargetothevictimsandrequirethepenaltyrule.
Second,itisrequiredtolimittheexaminationofbehavior,character,and
sexualbehavior outofsubstantialcategory.Itcould be sitwith the
confidenceperson andrelivethefearand senseofalienation,alsoitis
necessarytheimmigrantwomantositwithreliablepersonintherapeand
assaultcase.
Third,thevictim couldbeprotectedtosupportproperlegaladvice,andthe
attorney;alsovictimsareabletoinspectandcopythetrialdocument.
Fourth,itisneedtotheabolitionof anoffensesubjecttocomplaintin
sexualviolence.Theconversionofrecognitionisnecessarytoimprovethe
male-dominatedcultureandtoappreciatetheflagrantoffensecharacterof
sexualviolence.
Fifth,Isuggesttheappendantarraign ruletooffertheopportunity of
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activeparticipationintheexclusiveprosecutionstructureofjurisdiction.It
isnecessary to authorizetheapplication ofevasion right,inquiry right,
exception right,application ofevidence right,statementright,and the
exclusiverightofappeal.
Sixth,itisrequiredtomakecomfortablesurroundingforthechildrenand
disabled,anditisnecessarytopostthefemalepoliceofficerintheprocess
ofinvestigation.
Finally,itisdesirablethatthestatuteoflimitationsissuspendedtothe
victim'sauthoritytime,25yearsoldinthevictim'sstandpoint;longterm
injuryandscientificinvestigation.
Itis urgentthe systemic supports to protectthe victims ofsexual

violence.
Thesenseofvirtueandpurityideology,however,isthemostimportant
thinginthecriminalcode.Itmakestobedifficulttochangethesexual
violenceintothepersonalrights.Thesexualviolenceisnottherigorous
privatesexualrelationship.Itisnecessarytoapproachboththeviolationof
sexualself-determination rightand the question ofhuman rights.Our
societyisresponsibleforsufferingvictimsinthesubstantiallaw andthe
criminalprocedure.Thatis because,they are ourfamily,friends,and
neighbor.
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第第第111章章章 序序序 論論論

제제제111절절절 연연연구구구의의의 목목목적적적

성폭력범죄는 범죄특성상 숨겨진 범죄가 많아 공식통계자료를 통해 범죄 발생추
이를 살펴보는 데에는 한계가 있지만,공식적인 통계자료는 성폭력범죄의 증가추세
를 분명하게 보여주고 있다.예를 들어 2006년 범죄백서를 살펴보면,성폭력특별법
위반을 포함한 성폭력범죄는 1976년 3,087건에서 2005년 11,757건으로 지난 30년간
약 3.8배 증가하였다.또한 2004년에 대비하여 2005년의 경우는 5.9% 증가하였다.1)
광주지역 특수학교 청각장애인학생 성폭력사건,제주도 양모어린이 성폭력살해사
건,밀양집단성폭력사건 등 굳이 굵직굵직한 성폭력사건을 열거하지 않더라도 연일
성폭력사건이 뉴스보도에서 끊이지 않는다.이와 같이 성폭력범죄는 매년 이렇게
증가하고 있지만,실제로 성폭력범죄에 의해 처벌 받는 경우는 많지 않은 것이 현
실이다.즉 실제 성폭력범죄는 다른 범죄와 달리 ‘공소권없음’,‘혐의없음’의 비율이
높게 나타난다.이는 성폭력범죄가 친고죄로서 합의에 의해 고소취하가 가능하고,
고소기간이 경과한 경우 처벌이 어렵다는 점,범죄입증의 어려움이 그 문제점이라
할 수 있다.2)2005년 처음 알려진 광주지역 특수학교 성폭력사건도 대책위가 꾸려
지고 국가인권위에서 조사하는 등 노력을 하고 있으나,2년이 지난 지금도 고소기
간이 경과하여 가해교사들이 ‘공소권 없음’으로 처벌을 면하게 되었을 뿐만 아니라,
가해교사들을 교직에 복직시키고 대책위에 참여한 교사들에게는 파면의 중징계를
내려 사회적 물의를 일으키고 있다.결국 인권의 사각지대에 놓인 피해자들은 고소
기간이라는 장벽과 언어적 장벽 속에 형사절차상의 부당함을 겪는 등 이중삼중의
고통을 받고 있다.
현행 형사사법제도에서 범죄피해자는 범죄로 인하여 직접적으로 피해를 입은 당사
자임에도,개개인의 사적인 보복을 금지하고 범죄 유무의 판단권과 그에 따른 형벌
의 집행권을 국가가 독점하도록 하면서,소송의 당사자가 아니라는 이유로 절차에
서 실질적으로 배제시켜온 것이 사실이다.여기에 우리 사회에 만연된 남성중심적

1) 법무연수원, 범죄백서, 2006, p.53.

2) 김한균/강은영, ⌜성폭력범죄의 양형분석 및 재범방지를 위한 성폭력범죄자 사후관리방안⌟, 법무

연수원, 2006, p.6.
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인 성문화와 가치관으로 인하여,다른 범죄 피해자보다도 성폭력범죄 피해자는 범
죄의 피해를 당하고도 이를 사법제도에 당당하게 호소하기 어려운 현실상황 때문
에 이중의 고통을 입고 있다.
본 논문은 이러한 문제의식을 바탕으로 성폭력 피해자의 관점에서 피해자의 보

호방안을 연구하였다.구체적인 연구의 목적은 다음과 같다.
첫째,실체법상 성폭력범죄가 형법과 특별법으로 산재되어 법의 문외한이나 심지
어 법전문가 및 집행자들까지 혼돈스러운 법률을 형법에 통합하여 중대범죄임을
명확히 할 필요가 있다.더불어 피해자의 권리보호를 위해 제도적 뒷받침이 필요하
고 성폭력 범죄를 형법으로 통합하여 중대범죄임을 인식하고 확고히 할 필요가 있
다는 점을 강조하고,성폭력 피해자보호에 미흡한 제도적인 보완점과 개선점을 찾
아내는 것이다.
둘째,성폭력 범죄에 대한 형사절차과정,특히 수사와 공판과정에서 성폭력 피해
자가 2차 피해를 입지 않도록 성(性)인지적(認知的)인 접근이 필요하기 때문에,성
폭력 범죄의 실태와 개선방향에 대해 살펴보는데 그 목적이 있다.
본 논문의 연구를 통해서 연구자는 특히 성폭력피해자와 가까이 그들의 목소리를
들으며 그들의 사건에 지원을 한 바 있다.이러한 현장에서의 경험을 바탕으로 본
연구에 임하였다.성폭력 피해자 스스로가 주체적이고 당당해지기를 바라며,실정
법에서든 절차상에서든 성폭력 피해자에 대한 보호는 불쌍한 사람 선처하듯이 하
는 배려의 차원이 아니라,성폭력 피해자가 갖는 당연한 권리이기에 당당하게 보호
받아야 한다는 인식의 지평을 넓히는데 있다.우리 사회가 공동으로 성폭력피해자
의 인권보호와 권리를 누릴 수 있는 실천에 함께 할 수 있기를 기대한다.

제제제222절절절 연연연구구구의의의 범범범위위위 및및및 방방방법법법

본 논문은 성폭력 피해자들이 1차피해와 더불어 자신의 사건을 문제제기하여 고
소해서 형사절차상으로 또다시 2차피해를 입는 안타까운 현실에 대한 고찰과 함께
이에 대한 문제점과 개선점을 논하였다.이를 위해 본 논문은 총 5개의 장으로 구
성하였고 제1장 서론에서는 연구의 목적,연구의 범위와 방법에 대해 기술하였다.
제2장 성폭력범죄와 성폭력피해자에 관해 살펴보는 장을 마련하여 성폭력범죄의
개념과 현실,관련법률,성폭력피해자의 개념과 특성,그 지위에 대해 알아보고 최
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근의 범죄피해자보호동향에 대해 알아보고 일반범죄피해자와 성폭력범죄피해자의
차이점과 보호필요성에 대해 살펴보았다.또한 외국의 성폭력피해자 보호제도를 살
펴 타산지석의 기회를 삼았다.제3장은 성폭력피해자 보호의 실태와 문제점을 참여
관찰(ParticipantObservation)하여 사례별로 분류하여 기술하였고 그에 따른 문제
점을 짚어보았다.제4장 성폭력피해자 보호를 위한 개선방향에 대해 살펴보며 보호
방향을 설정하여 실체법적으로나 절차상 보호방안에 대해 개선점을 제시하였다.마
지막으로 제5장에서는 이러한 분석과 성폭력피해자의 보호방안을 토대로 개선방향
에 대해 제시하며 본 연구를 마무리하였다.
성폭력의 특성상 자신의 경험에 대해 외부에 알리고 싶지 않는 성향으로 말미암
아,본 연구는 참여관찰(ParticipantObservation)과 문헌연구방법을 선택하였다.
참여관찰법은 현장연구의 방법론으로 채택되고 있고 현지관찰법이라고도 한다.현
지에 장기간 체류하여 많은 시간과 비용이 들기 때문에 주로 소규모의 사례 연구
에 많이 활용되고 있다.이 방법은 모든 질적 연구방법과 같이 어떤 현상을 측정하
고 수량화하기보다는 기술하고 설명하는 연구방법이다.참여관찰법에서 관찰은 정
보획득의 가장 기본적인 방법이며 여러 가지 형태로 이루어질 수 있다.연구자는
이상적인 참여형태라 생각되는 방법으로써,관찰되고 있는 사회적 상황에서 가능한
역할을 수행하는 완전참여자형태를 취했다.즉 연구자는 상담,경찰지원,검찰지원,
법정참관과정에서 피해자들의 목소리를 접하게 되고 그들의 어려운 문제점을 관찰
하는 방법을 기술하는 형태로 택하였다.
또한 본 논문은 동시대를 살아가는 구성원으로서 피해자의 경험과 피해자의 시각
을 중요한 자원으로 삼고,사회적 삶을 영위하는 개인으로 연구대상과 관계를 맺으
며 연구자 자신의 경험과 관심을 연구과정에 포함시켰다.약간 거칠고 학문적으로
다듬어있지 않지만 피해자들의 목소리로 기술하여 그들의 경험과 고통을 보다 절
실히 전하는 방법을 강구하였다.이러한 과정에서 연구자의 개인적 특성이 작용할
가능성과 감정적 작용에 의해 객관성이 결여될 가능성이 있지만,문헌연구를 통해
그 미비점을 보완하려고 노력했으며 획일화된 피해의 경험이 아닌 피해자 개개의
감정과 느낌을 살리려고 시도하였다는 점을 밝혀둔다.또한 관련 논문과 단행본,
판례 및 자료를 수집,분석 한 후 연구자의 견해를 제시하는 문헌연구방법을 사용
하여 참여관찰의 미비점인 객관성을 유지하고자 하였다.
그 외 성폭력상담소와 성폭력피해자쉼터의 관계자 3명에 대한 비공식 인터뷰를
통해 면접을 실시하여 사례를 보완하였으며 광주광역시 소재 성폭력상담소 2006년
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전체상담통계와 광주여성민우회 2006년 상담통계를 참고 하였음을 밝힌다.
본 연구에서 사용한 상담통계와 사례는 극히 일부분이라는 것과 모든 성폭력피

해자의 경우를 대변하기에는 부족한 점이 있음을 인정한다.모든 상담의 경우 윤리
상 비밀유지의 필요성으로 인해 익명과 내용의 큰 맥락을 유지하며 직접 피해자를
알 수 있는 부분은 약간의 수정을 거쳤다.또한 광주광역시 실태를 모두 설명하기
는 어려움이 있고 최대한 객관성을 유지하려 했으나 본 연구자의 주관적 입장이
개입될 수 있는 한계가 있을 수 있다.
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제제제222장장장 性性性暴暴暴力力力 犯犯犯罪罪罪와와와 性性性暴暴暴力力力被被被害害害者者者에에에 관관관한한한 槪槪槪觀觀觀

제제제111절절절 性性性暴暴暴力力力犯犯犯罪罪罪의의의 意意意義義義

111...性性性暴暴暴力力力犯犯犯罪罪罪의의의 개개개념념념과과과 현현현실실실

강간을 ‘강제로 여성에게 가해진 폭력’이라고 정의하는 오랜 전통이 1870년 이후
들어서 변화하는데 희생자의 자유의지가 박탈당했을 때마다 강간이 범해졌다고 말
할 수 있다.3)
성폭력(sexualviolence)의 사전적 의미는 성을 매개로 가해지는 신체적,언어적,

심리적 폭력을 뜻한다.4)명사형으로 성적인 행위로 남에게 육체적 손상 및 정신적,
심리적 압박을 주는 물리적 강제력이라고 한다.또한 다른 의미로는 강간,윤간,강
도 강간 뿐 아니라 성추행,언어적 희롱,음란전화,성기노출,어린이성추행,아내강
간 등 상대방의 의사에 반하여 가하는 성적행위는 모든 신체적,언어적,정신적 폭
력을 포괄하는 광범위한 개념으로 소개하고 있다.5)
그러나 성폭력범죄의 처벌 및 피해자보호 등에 관한 법률이나 형법에서는 성폭

력 범죄의 개념이 규정되어 있지 않고 그 정의로 형법에서 제시하고 있는 성폭력
범죄라고 할 수 있는 조항을 나열해 놓고 있다.6)성폭력의 개념은 그 당대의 시대
상을 고스란히 반영하는 의미에서 시대에 따라 변화되어 가는 유동적 개념일 수밖
에 없다.따라서 현재 일반적으로 정의되고 있는 성폭력 개념을 피해자의 시각에서
새롭게 정의할 필요가 있다.
성폭력의 개념에 있어 다소 차이가 있을 수 있겠으나 중요한 요인은 성적자기결

정권의 침해여부에 있을 것이다.성적자기결정의 자유는 인간의 인격적 자유에 속
하지만,엄격히 말하면 인격적 자유보다 넓은 개념이라고 할 수 있다.7)
성폭력 범죄는 상대방의 동의 없이 성적인 행위를 강요 또는 위협하는 행위 및

3) 조르쥬 비가렐로, ⌜강간의 역사⌟, 당대, 2002, p.196.

4) 두산백과사전 EnCyber & EnCyber.com

5) http://kr.dic.yahoo.com/search/, 야후백과사전. 

6) 최영애, “성폭력 피해자 지원체계 현황 및 과제”, 피해자학 연구 제8호, 한국피해자학회 ,2000, 

p.392.

7) 이재상, 형법각론, 2006, p.155.
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유인하는 것으로서,성을 매개로 하여 신체적,언어적,정신적 폭력을 행사하는 것
을 포괄하는 개념이라고 할 수 있다.이러한 개념 정의에 따라서 성폭력 범죄의 구
체적 내용은 첫째,성적자기결정권의 침해가 있어야 한다.즉 피해자가 자신의 의
사에 반하여 성적자기결정권을 침해당했을 경우 성폭력이라 할 수 있다.
둘째,피해자의 의사에 반하는 것이다.피해자의 동의를 구하지 않은 성적행동은
성폭력이 될 수 있다.
청소년성보호법에서는 비록 외견상 동의가 있어서 의사에 반하지 않은 것이라

하더라도,상대방의 행위동기가 돈을 매개로 연결되는 자발적이 아닌 성매매 역시
동의하에 이루어진 성관계이라 할지라도 처벌을 하고 있다.
셋째,협의의 의미에서 반항을 현저히 곤란하게 할 정도의 폭행이나 협박이 아니라
도,성을 매개로 하여 강요나 위협,위계나 유인에 의한 행위 또한 성폭력범죄에
속한다.따라서 현행 형법이나 성폭력특별법에 의해서는 물리적 폭행이나 협박을
수반하지 않은 강제적인 성관계의 경우와 최협의설을 취하는 폭행이나 협박을 수
반하는 강제적인 성관계의 경우의 공백의 차이를 극복할 수 있는 조치가 필요할
것이다.

222...性性性暴暴暴力力力犯犯犯罪罪罪處處處罰罰罰에에에 관관관련련련된된된 法法法律律律
성폭력범죄의 처벌 및 피해자보호 등에 관한 법률8)제2조에서는 성폭력범죄를

규정하고 있다.

가가가...형형형법법법 제제제222222장장장 성성성풍풍풍속속속에에에 관관관한한한 죄죄죄 중중중 제제제222444222조조조999)))(((음음음행행행매매매개개개))),,,제제제222444333조조조111000)))(((음음음화화화등등등의의의
반반반포포포등등등))),,,제제제222444444조조조111111)))(((음음음화화화등등등의의의 제제제조조조등등등))),,,제제제222444555조조조111222)))(((공공공연연연음음음란란란)))의의의 죄죄죄를를를 규규규정정정하하하고고고
있있있다다다...
성 풍속에 관한 죄란 성도덕 또는 건전한 성적 풍속을 보호하기 위한 성생활에

8) 이하 성폭력특별법이라 한다.

9) 제242조(음행매개) 영리의 목적으로 미성년 또는 음행의 상습 없는 부녀를 매개하여 간음하게 한 

자는 3년 이하의 징역 또는 1천500만원 이하의 벌금에 처한다.

10) 제243조(음화등의 반포등)음란한 문서,도화,필름 기타 물건을 반포,판매 또는 임대하거나 공연히 

전시 또는 상영한 자는 1년 이하의 징역 또는 500만원 이하의 벌금에 처한다.

11) 제244조(음화등의 제조등)제243조의 행위에 공할 목적으로 음란한 물건을 제조, 소지, 수입 또

는 수출한 자는 1년 이하의 징역 또는 500만원 이하의 벌금에 처한다.

12) 제245조(공연음란)공연히 음란한 행위를 한 자는 1년 이하의 징역, 500만원 이하의 벌금, 구류 

또는 과료에 처한다.
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관계된 범죄를 말한다.이는 사회와 도덕에 관한 죄로 규정하고 있다.형법은 성에
관한 범죄를 강간과 추행의 죄와 성 풍속에 관한 죄로 나누어 강간죄와 강제추행
죄 등 개인의 성적 자유를 침해하는 범죄를 강간과 추행의 죄의 장에서 규정하고,
성 풍속에 관한 죄의 장에서는 간통죄,음행매개죄,음란물죄 및 공연음란죄를 규
정하여 사회의 성질서를 보호하고 있는 점에 특색이 있다고 한다.13)제242조의 음
행매개죄는 아동복지법 제29조 6호에 18세 미만의 아동에게 음행을 시키거나 음행
을 매개시킨 때 처벌을 하고 성매매를 강요하거나 알선한 자는 성매매알선등행위
의처벌에 관한 법률에 의해 처벌되고 만 19세 미만의 청소년에게 성매매를 강요하
거나 알선한 자는 청소년의성보호에관한법률에 따라 처벌된다.
사회적 법익에 관한 죄인 음행매개죄,음란물죄 및 공연음란죄를 규정하여 사회

의 성질서를 보호하고 있는 것처럼 보이지만 처벌의 장에서 실제적으로 가중처벌
이나 처벌규정이 따로 마련되어 있지 않아 사실상 성폭력특별법으로 처벌되는 범
죄라고 하기 어렵다.14)성폭력특별법 제14조(통신매체이용음란)과 관련하여 음란이
라는 형법상의 해석상 원용하였다는 의견이 있으나 음란한 문서,도화 등의 전시
또는 상영하거나 음란한 행위 등을 하여 사회질서를 해치는 행위임에 반해 성폭력
특별법 제14조는 통신매체를 이용하여 성적수치심이나 혐오감을 일으키는 도화,영
상 등을 상대방에게 도달하게 한 경우 처벌하는 규정으로 그 보호법익이 개인의
성적자기결정권의 침해에 관한 것과 구별된다고 할 것이다.

나나나...형형형법법법 제제제 333111장장장 약약약취취취와와와 유유유인인인의의의 죄죄죄 중중중 추추추행행행 또또또는는는 간간간음음음을을을 목목목적적적으으으로로로 하하하거거거나나나 취취취업업업
에에에 사사사용용용할할할 목목목적적적으으으로로로 범범범한한한 제제제 222888888조조조111555)))(((영영영리리리 등등등을을을 위위위한한한 약약약취취취,,,유유유인인인,,,매매매매매매 등등등))),,,제제제
222999222조조조111666)))(((약약약취취취,,,유유유인인인,,,매매매매매매된된된 자자자를를를 수수수수수수 또또또는는는 은은은닉닉닉...다다다만만만,,,제제제222888888조조조의의의 약약약취취취,,,유유유인인인
이이이나나나 매매매매매매된된된 자자자를를를 수수수수수수 또또또는는는 은은은닉닉닉한한한 죄죄죄에에에 한한한한한한다다다...))),,,제제제222999333조조조111777)))(((상상상습습습범범범...다다다만만만,,,제제제

13) 이재상, 형법각론, 박영사, p.626.

14) 한국형사정책연구원, “성폭력범죄 형사절차상 피해자 보호 ” 1999, pp.22-23.

15) 제288조(영리등을 위한 약취, 매매등)①추행, 간음 또는 영리의 목적으로 사람을 약취 또는 유인

한 자는 1년 이상의 유기 징역에 처한다.②추업에 사용할 목적으로 부녀를 매매한 자도 전항의 형

과 같다.

③상습으로 전2항의 죄를 범한 자는 5년 이상의 유기징역에 처한다.

16) 제292조(약취,유인,매매된 자의 수수 또는 은닉)①제288조 또는 제289조의 약취,유인이나 매매

된 자 또는 이송된 자를 수수 또는 은닉한 자는 7년 이하의 징역에 처한다. ②제287조 또는 제

291조의 약취 또는 유인된 자를 수수 또는 은닉한 자는 5년 이하의 징역에 처한다.

17) 제293조(상습범)①상습으로 전조의 죄를 범한 자는 2년 이상 10년 이하의 징역에 처한다.②추행, 

간음 또는 영리의 목적으로 전조의 죄를 범한 자도 전항의 형과 같다.
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222888888조조조의의의 약약약취취취,,,유유유인인인이이이나나나 매매매매매매된된된 자자자 또또또는는는 이이이송송송된된된 자자자를를를 수수수수수수 또또또는는는 은은은닉닉닉한한한 죄죄죄의의의 상상상
습습습범범범에에에 한한한한한한다다다...))),,,제제제 222999444조조조111888)))(((미미미수수수범범범...다다다만만만,,,제제제222888888조조조의의의 미미미수수수범범범 및및및 제제제222999222조조조의의의 미미미
수수수범범범중중중 제제제222888888조조조의의의 약약약취취취,,,유유유인인인이이이나나나 매매매매매매된된된 자자자를를를 수수수수수수 또또또는는는 은은은닉닉닉한한한 죄죄죄의의의 미미미수수수범범범
과과과 제제제222999333조조조의의의 상상상습습습범범범의의의 미미미수수수범범범중중중 제제제222888888조조조의의의 약약약취취취,,,유유유인인인이이이나나나 매매매매매매된된된 자자자를를를 수수수수수수
또또또는는는 은은은닉닉닉한한한 죄죄죄의의의 상상상습습습범범범의의의 미미미수수수범범범에에에 한한한한한한다다다)))의의의 죄죄죄이이이다다다...
약취와 유인의 죄는 사람을 약취 또는 유인하여 자기 또는 제3자의 실력적 지배

하에 둠으로써 개인의 자유를 침해하는 것을 내용으로 하는 범죄이다.미성년자 약
취,유인죄는 보호자의 감독권을 보호하기 위한 범죄,부녀매매나 부녀유인죄는 부
녀의 성적 자기결정의 자유를 보호하기 위한 범죄로 형성된 것이라 할 수 있다.19)

다다다...형형형법법법 제제제333222장장장 강강강간간간과과과 추추추행행행에에에 관관관한한한 죄죄죄 중중중 제제제222999777조조조222000)))(((강강강간간간))),,,제제제222999888조조조222111)))(((강강강제제제추추추
행행행))),,,제제제222999999조조조222222)))(((준준준강강강간간간,,,준준준강강강제제제추추추행행행))),,,제제제333000000조조조222333)))(((미미미수수수범범범))),,,제제제333000111조조조222444)))(((강강강간간간 등등등 상상상
해해해,,,치치치상상상))),,,제제제333000111조조조의의의222222555)))(((강강강간간간등등등 살살살인인인,,,치치치사사사))),,,제제제333000222조조조222666)))(((미미미성성성년년년자자자등등등에에에 대대대한한한 간간간
음음음))),,,제제제333000333조조조222777)))(((업업업무무무상상상위위위력력력 등등등에에에 의의의한한한 간간간음음음)))및및및 제제제333000555조조조222888)))(((미미미성성성년년년자자자에에에 대대대한한한 간간간
음음음,,,추추추행행행)))의의의 죄죄죄를를를 규규규정정정한한한다다다...
강간과 추행의 죄란 개인의 성적 자유 내지 애정의 자유를 침해하는 것을 내용

으로 하는 범죄라고 말하고 개인의 성적 자기결정의 자유를 침해하는 범죄라고도

18) 제294조(미수범) 제287조 내지 제289조와 제291조 내지 전조의 미수범은 처벌한다.

19) 이재상, 상게서, p.128.

20) 제297조(강간) 폭행 또는 협박으로 부녀를 강간한 자는 3년 이상의 유기징역에 처한다.

21) 제298조(강제추행) 폭행 또는 협박으로 사람에 대하여 추행을 한 자는 10년 이하의 징역 또는 1

천500만원 이하의 벌금에 처한다.

22) 제299조(준강간, 준강제추행)사람의 심신상실 또는 항거불능의 상태를 이용하여 간음 또는 추행

을 한 자는 전 2조의 예에 의한다.

23) 제300조(미수범) 전3조의 미수범은 처벌한다.

24) 제301조(강간 등 상해, 치상)제297조 내지 제300조의 죄를 범한 자가 사람을 상해하거나 상해에 

이르게 한 때에는 무기 또는 5년 이상의 징역에 처한다.

25) 제301조의2(강간 등 살인,치사) 제297조 내지 제300조의 죄를 범한 자가 사람을 살해한 때에는 

사형 또는 무기징역에 처한다. 사망에 이르게 한 때에는 무기 또는 10년 이상의 징역에 처한다.

26) 제302조(미성년자등에 대한 간음) 미성년자 또는 심신미약자에 대하여 위계 또는 위력으로서 간

음 또는 추행을 한 자는 5년 이하의 징역에 처한다.

27) 제303조(업무상위력 등에 의한 간음) ①업무, 고용 기타 관계로 인하여 자기의 보호 또는 감독을 

받는 부녀에 대하여 위계 또는 위력으로써 간음한 자는 5년 이하의 징역 또는 1천500만원 이하의 

벌금에 처한다.②법률에 의하여 구금된 부녀를 감호하는 자가 그 부녀를 간음한 때에는 7년 이하

의 징역에 처한다.

28) 제305조(미성년자에 대한 간음,추행)13세 미만의 부녀를 간음하거나 13세 미만의 사람에게 추행

을 한 자는 제297조,제298조, 제301조 또는 제301조의2의 예에 의한다.
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할 수 있다.29)

라라라...형형형법법법 제제제333333999조조조333000)))(((강강강도도도강강강간간간)))의의의 죄죄죄를를를 규규규정정정하하하고고고 있있있다다다...
형법 재산에 관한 죄 중 강도죄에서 이를 규정하고 강도죄는 폭행 또는 협박으

로 타인의 재물을 강취하거나 기타 재산상의 이익을 취득하거나 제3자로 하여금
이를 취득케 함으로써 성립하는 범죄이다.31)강도가 부녀를 강간할 것을 요하는 것
이다.

마마마...성성성폭폭폭력력력범범범죄죄죄의의의 처처처벌벌벌 및및및 피피피해해해자자자보보보호호호 등등등에에에 관관관한한한 법법법률률률의의의 제제제555조조조(((특특특수수수강강강도도도강강강간간간
등등등))),,,제제제666조조조(((특특특수수수강강강간간간등등등))),,,제제제777조조조(((친친친족족족관관관계계계에에에 의의의한한한 강강강간간간등등등))),,,제제제888조조조(((장장장애애애인인인에에에 대대대한한한
간간간음음음등등등))),,,제제제888조조조의의의222(((111333세세세 미미미만만만의의의 미미미성성성년년년자자자에에에 대대대한한한 강강강간간간,,,강강강제제제추추추행행행등등등))),,,제제제999조조조(((강강강간간간
등등등 상상상해해해,,,치치치상상상))),,,제제제111000조조조(((강강강간간간등등등 살살살인인인,,,치치치사사사))),,,제제제111111조조조(((업업업무무무상상상 위위위력력력등등등에에에 의의의한한한 추추추행행행))),,,
제제제111222조조조(((미미미수수수범범범))),,,제제제111333조조조(((공공공중중중밀밀밀집집집장장장소소소에에에서서서의의의 추추추행행행))),,,제제제111444조조조(((통통통신신신매매매체체체이이이용용용음음음란란란))),,,
제제제111444조조조의의의222(((카카카메메메라라라등등등 이이이용용용촬촬촬영영영)))의의의 죄죄죄를를를 규규규정정정한한한다다다...

[표-1]형법과 성폭력특별법의 성폭력 종류 32)

29) 이재상, 상게서 , p.155.

30) 제339조(강도강간)강도가 부녀를 강간한 때에는 무기 또는 10년 이상의 징역에 처한다.

31) 이재상, 상게서, p.291.

32) 자료 : http://www.tdv.com.ne.kr/m3-7.htm

형법상의 규정 성폭력특별법상 규정
강간형법 제 조 폭행 또는 협박으로 부녀를 강
간하는 행위 년이상의 유기징역

특수강간성폭력특별법 제 조① 흉기 등 위험한
물건을 휴대하거나 인 이상이 합동하여 강간 년
이상의 징역

강제추행형법 제 조 폭행 또는 협박으로 사람
을 추행하는 행위 년 이하의 징역 또는 만원
이하의 벌금

특수강제추행성폭력특별법 제 조② 흉기 등 위
험한 물건을 휴대하거나 인 이상이 합동하여 강
제 추행 년이상의 유기징역

준강간·준강제추행형법 제 조 사람의 심신상
실 또는 항거불능의 상태를 이용하여 간음 또는
추행하는 행위 강간이나 강제추행과 같이 처벌

특수준강간·준강제추행성폭력특별법 제 조③ 흉
기 등 위험한 물건을 휴대하거나 인 이상이 합동
하여 준강간 또는 준강제추행 특수강간 또는 특수
강제추행과 같이 처벌

강간 등 치사상형법 제 조 위 세종류의 형법
상 범죄를 저질러 사람을 죽거나 부상하게 하는
것 무기 또는 년 이상의 징역

강간 등 살인·치사성폭력특별법 제 조 강간
강제추행 특수강간 특수강제추행등의 죄를 범한
자가 피해자를 살해한 경우에는 사형 또는 무기징
역으로 처벌 특수강간의 죄를 범한 자가 피해자를
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제제제222절절절 性性性暴暴暴力力力被被被害害害者者者의의의 意意意義義義

111...性性性暴暴暴力力力被被被害害害者者者의의의 개개개념념념

일반적으로 피해라는 단어는 부정적 의미를 함축하고 있다.어떠한 외부세력이나
개인,집단,조직에 의해서 야기되거나 발생된 원치 않거나 바람직하지 않은 결과
나 부정적 영향의 하나라고 생각되고 손상,해악,손실,불편함,불안전함,고통의
초래와 일련의 피해 등을 함축한다.힘이 더 강한 가해자와 약하고 무력한 피해자
라는 생각에 힘과 권한의 불균형과 불안정을 안고 있다.33)성폭력피해자들 역시 힘
이나 권한의 약세에서 밀려 피해를 입은 약자임에 분명하다.폭행이나 협박,강요,

33) 이윤호, 피해자학 연구, 집문당, 2007, p.37.

살해할 생각은 없었으나 죽음에 이르게 한 경우에
는 무기 또는 년 이상의 징역으로 처벌
특수강간 등 상해·치상성폭력특별법 제 조 특수
강간 특수강제추행 등의 죄를 범한 자가 피해자를
상해하거나 상해에 이르게 한 경우에는 무기 또는
년이상의 징역으로 처벌

미성년자등에 대한 간음·추행형법 제 조 조
위계 또는 위력으로써 미성년자나 심신미약자를
간음 또는 추행하는 행위 년 이하의 징역으로 처
벌한다 미성년자 가운데 특히 세 미만의 여자를
간음하거나 세 미만의 사람을 추행하는 경우에
는 피해자가 동의 했더라도 강간죄·강제추행죄와
똑같이 처벌
업무상 위력 등에 의한 간음형법 제 조 업무·
고용 기타의 관계로 인하여 자기의 보호 감독을
받는 자를 위계·위력으로 간음하는 행위 년 이하
의 징역 또는 만원 이하의 벌금 또한 법률에
의하여 구금된 부녀를 감호하는 자가 그 부녀를
간음하면 년 이하의 징역으로 처벌

강도강간형법 제 조 강도의 죄를 범하면서 부
녀를 강간하는 행위 무기 또는 년이상의 징역

특수강도강간 등 성폭력특별법 제 조 강도가 아
니더라도 형법상의 야간 주거침입절도나 특수절도
의 죄를 범하면서 강간 강제추행 준강간 준강제
추행을 한 경우에는 사형 무기 또는 년 이상의
징역으로 처벌 또한 형법상의 특수강도죄를 범하
면서 강간 강제추행 준강간 준강제추행을 한 경
우에는 사형 무기 또는 년 이상의 징역으로 처
벌
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위계,유인에 의해 성적 자기결정권에 침해를 입은 우리의 이웃인 것이다.
“성폭력피해자는 버림받은 자,더럽혀진 자,심지어는 꼬리친 자가 아니다.그는 본
질적으로 강제당한 자이며,살아남은 자(survivor)이며,도움을 필요로 하는 이웃이
다.그가 자기의 피해를 자기의 내면으로 감추지 않고 사회적 문제의 일환으로 문
제화할 때,그는 불의에 맞서 싸우는 자이며 타인의 유사한 피해를 줄여가기 위한
개혁가이기도 하다”는 의견34)에 동의한다.본 연구자가 임상 현장에서 만난 성폭력
피해자들은 자신의 피해를 적극적으로 맞서 풀어나가려는 용기를 가진 자로서 불
의에 맞서 싸우고 자신을 들어내어 제2의 피해자를 만들지 않으려는 개혁가였다.
이런 함축적 의미를 담아 많은 반성폭력운동가들이 성폭력 피해자(victim)라는 용
어 대신 그 피해의 고통과 절망,분노 속에서 이를 극복할 수 있는 강한 힘과 용
기,지혜를 갖고 있다는 의미의 성폭력 피해 생존자(survivor)라는 용어35)를 사용하
고 있다.

222...性性性暴暴暴力力力被被被害害害者者者의의의 특특특성성성

성폭력피해의 특성을 중심으로 기술하면 가해자에 의한 직접적 피해인 1차피해
와 1차적피해로 인해 새롭게 발생하는 형사사법제도에 참여하면서 받는 피해,언론
기관,병원에 의한 피해가 그 2차피해라 할 수 있다.그리고 피해자에 따라 다르지
만 1차피해와 2차피해는 신체적,정신적 고통을 느낀 피해자가 적절한 사회적 대책
이 이루어지지 않아 반사회적,비사회적 반응에 의해 발생하는 피해를 3차피해라
고 말을 한다.1차피해는 성폭력으로 인해 피해자가 직접적으로 겪게 되는 신체적,
심리적 손상으로 보통 폭행으로 인해 신체에 타박상이나 멍,열상,임신,성병 등이
있을 수 있지만 강간 피해자의 1/2이나 2/3은 아무런 신체적 피해증상이 없었다고
한다.36)‘성폭력피해자들은 폭행이나 협박으로 신체적인 손상이 있을 것이다’는 통

34) 한인섭 “성폭력의 법적 문제와 대책”, 인간발달연구(한국인간발달학회 발간) 제3권 제1호, 1996, 

p.201.

35) 피해자라는 용어가 여성을 약취하는 것이 남성의 권리이자 자연스러운 것이라는 사고에 기여할 

수 있다고 믿기 때문이고 이 용어를 통해 여성들이 성폭력에 저항하는 다양한 방법과 성폭력의 영

향을 극복하기 위한 다양한 전략에 대한 관심을 불러일으킬 수 있기 때문이다. L. Kelly and J. 

Radford, "The Problem of men feminist Perspectives in Sexual violence," in P. 

Scraton(ed), Law, Order, and the Autboritarian State, Milton Keynes ; Open University 

Press, 1987(이윤호, 상게서, p.210.에서 재인용).

36) 최유진 “경찰의 성폭력 피해자보호 방안 연구” 동국대 석사학위논문 2007,p.24.
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념은 피해자들을 더욱 힘들게 한다.신체적 손상의 유무로 저항여부를 판단하거나
동의를 했다거나 ‘너도 즐기지 않았나?’하는 피해자 책임론으로 귀착되기 쉽기 때
문이다.
성폭력피해는 피해자의 전 인격에 걸쳐 깊은 상처와 광범위한 후유증을 남긴

다.37)
피해자는 자존심에 치명적인 상처를 입음으로써 적절한 전문적인 치료를 받지 않
는다면 자신감을 상실하고 가족관계,대인관계가 균형을 잃게 되고 점차 환경으로
부터 고립,단절되며 또한 자신의 감정과 욕구의 억압,부정,해리 등의 방어행동을
통하여 인격적 통합성을 상실하게 되어 총체적인 정체성의 위기를 초래한다.
피해자의 정도나 반응정도에 따라서,가해자와의 관계에 따라서 개인차가 있긴 하
지만 정서적인 반응,개인의 사고,대인관계,신체적 반응으로까지 나타나기도 한
다.

가.정서적인 반응

ㄱ.불안강박증
성폭력 피해 여성은 한동안 남자가 혐오스럽고 성적인 피해 장면을 연상케 하는

사건이나 장면에 대해서는 민감한 반응을 보이면서 사소한 일에도 심하게 놀라고
과잉 반응을 하는 것을 볼 수 있다.38)또한 이들은 피해 기억을 회피하기 위해서
방어기제로 강박적인 관념이나 행동에 빠지기도 한다.예를 들어 자신은 더러운 여
자라고 하면서 하루에도 수십 번 목욕을 하고 몸을 닦는다.

ㄴ.무력감/우울증
우리나라의 성폭력 피해 여성들은 성폭력의 결과로 자신의 순결이 상실되었다고

믿기에 자신의 몸이 더럽혀졌고 무가치한 존재라고 여겨 더 이상 살 희망이 없다
고 느끼는 경우가 허다하다.또한 친부모에 의해서 어린 시절에 성폭행을 당한 경
우는 자연스럽게 자라나야 할 어린 시절을 잃었다는 상실감을 경험한다.성폭력의

37) 채규만 “성폭력 피해자의 특성” ⌜성폭력 피해자를 위한 심리치료적 접근의 이론과 실제⌟성폭

력상담전문가 과정워크샵자료집 1999,pp.8-37. 

38) Gerald C Davison & John M. Neale, 이상심리학, 이봉건역, 서울:Σ 시그마프레스,1999, 

pp.102-104.
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결과로 자신은 남과 다르다는 느낌에 자신에게 결함이 있다고 생각하면서 심한 우
울감을 겪거나 성폭력을 강제로 힘없이 당했다는 느낌을 받거나 또는 이것을 돌이
킬 수 없는 사건이라는 생각하에 심한 무력감을 경험하다.

ㄷ.수치심과 죄책감
성폭력으로 자신의 몸이 더럽혀졌다고 믿기에 이를 수치로 여기면서 강간을 당

한 경우에도 경찰에 신고를 하지 않으려 한다.심지어는 비혼인 경우는 부모나 형
제에게 알리지 않으려 하고 기혼인 경우에는 남편이나 자식들에게 알려지는 것을
두려워한다.가족이 알아도 적절한 정서적 지지를 못해주고 피해자에게 책임을 전
가하는 경우도 있다.이때 피해자는 자신의 부주의나 옷차림 때문에 성폭력이 발생
했다고 믿으며 죄책감이나 자책감에 괴로워한다.39)

ㄹ.분노감
성폭력 피해를 겪은 여성이라면 느끼는 감정중의 하나는 가해자에 대한 적개심,

분노감,복수심이다.피해자 중에는 가해자를 직접 찾아내어 복수를 하는 경우도
있었고,분노감을 가슴속에 품고 살다가 심인성 질환을 앓고 있는 경우도 있었다.
특히 아동기에 성이 무엇인지 잘 모르는 상태에서 친부모나 친척에게 성적인 피해
를 당한 친족성폭력의 경우 나중에 자신이 가장 신뢰했던 가족에게 이용당했다는
생각에 허탈해지고 배신감과 강한 분노감을 느낀다.

ㅁ.낮은 자아 존중감
자신은 이미 더럽혀져 아무에게도 떳떳하지 못하다는 생각과 이제는 한 남자의

사랑을 받을 만큼 떳떳하지 못하다는 생각과 자신을 무가치하다고 여기는 낮은 자
존감을 가지고 있다.자신이 무력이나 강제로 당했다는 데서 오는 굴욕감 때문에
자존심이 땅에 떨어져 있다.

나)개인의 사고

ㄱ.해리(Dissaciation)

39) 채규만 , 상게서, pp.9-10.
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피해자들은 피해의 상황과 피해의 정도에 따라 사고의 영역에도 피해가 따른다.
피해자가 생명의 위협을 느끼는 상황에서 강간을 당한 경우는 자신이 성적인 폭행
을 당한 상황이 자신의 현실이 아니고 마치 남의 일을 관찰하는 듯한 느낌을 갖는
경우가 있다.이 증상이 심해지면 다중인격 소유자가 되는 경우도 있다.해리의 증
상을 보이는 피해자들은 눈빛이 변하면서 순간 현실을 떠나는 듯한 느낌이 들면서
자신이 말한 것을 기억하지 못하는 경우도 있다.

ㄴ.왜곡된 사고
피해자들은 ‘성적인 피해를 당한 것은 자신의 책임이었다.가해자가 나를 사랑했

기에 성관계를 가졌지 나를 성폭행한 것이 아니다.모든 남성은 도둑놈들이다.나
는 순결을 잃었으니 살 만한 가치가 없다.40)이 세상에는 아무도 나를 도와주는 사
람이 없다.’라는 왜곡된 사고를 하고 있다.연구자가 본 피해자는 뭔가 자신의 몸에
기어가고 있다는 느낌을 갖는 경우도 있고 좁은 공간에 들어가는 것을 두려워하고
무서워하기도 한다.

다.대인관계

ㄱ.대인관계의 기피
대인 관계를 포함한 이성 관계를 기피하고 고립해서 지내는 경우도 많다.피해

여성의 경우 한의원 진료를 하러가서도 진맥을 재기 위해 남자 한의사가 손목을
잡는 것도 너무 싫어 한의사가 자신을 어떻게 하려고 쳐다본다고 생각하여 치료조
차 받기 힘들어 한다.남자들과 거리를 두고 마주보고 대화하는 것도 어렵고 오히
려 과잉반응으로 쏘아붙이듯 말을 한다.41)

ㄴ.친밀감 형성의 어려움
피해자들은 친밀한 관계에서 이용을 당하고 배신을 당했기 때문에 이성과 친밀

한 관계를 맺는데 어려움을 보인다.친밀한 관계를 맺으려면 자신을 개방할 수 있
어야 하는데 자신의 과거를 개방하면 상대방이 자신을 멀리하고 거절할 것이라는

40) Gerald C Davison & John M. Neale, 전게서, p.103.

41) 본 성폭력피해자는 한동안  치료를 위해 한의원을 방문하는 것을 두려워해 상담원과  동행하여 

진료실에 동석해야만 했다.
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데서 오는 두려움이 크다.결혼을 해서도 남편과의 성관계에도 소극적이고 성폭력
당했던 사건들을 떠올리며 괴로워한다.

라.신체적인 반응

ㄱ.자해
성폭력을 당한 피해자들의 약 30%는 자해적인 신체 반응을 보인다고 한다.자신

의 신체에 상처를 내기도 하는데 자해라는 행동을 통해 자신이 살아있음을 느끼기
위해 자해를 한다고 한다.

ㄴ.섭식장애
피해자들 중 자주 보이는 행동 중의 하나는 음식을 거부하는 거식증과 음식을

먹고 나서 살찔까하는 생각에 토해내는 섭식 장애증을 가진 사람들이 많다.음식을
거부 하는데는 성폭력에 대한 죄책감,자기 비난 등의 자신을 스스로 처벌하려는
무의식적인 욕구와도 상관이 있다.연구자가 상담한 성폭력피해자 중 어렸을 때 사
촌에게 성폭력을 다하고 부모에게 말도 못하고 혼자서 끙끙 앓으며 그에 대한 스
트레스를 먹는 것으로 풀어 비만인 경우도 상당했었다.
위의 특성은 모든 성폭력피해자의 일반적인 특징이라 보기 어려우며 상황에 따라
개인차에 따라 각기 달라질 것이다.전문적인 치료를 통해서 치유로 향할 수 있기
때문에 이런 어려움을 이기고 당당히 살아가기 위해서는 주변의 정서적 지지와 피
해자를 감싸 안는 사회적인 분위기가 무엇보다 중요할 것이다.

333...性性性暴暴暴力力力被被被害害害者者者의의의 지지지위위위

형사법의 경우 기소독점주의하의 그늘 아래서 성폭력 피해자는 단순히 고소인,
증인으로서의 지위로 사건의 당사자가 아닌 형사사건의 주변인으로 잊혀진 존재였
다.
피해자들은 자신의 사건을 처리하는 과정에 개입하고자 하는 욕구와 국가가 자신
의 범죄를 다루는 방식에 있어서 자신들이 무시당하고 있는 현실 등에 대한 자신
의 입장을 피력하기 시작하였다.42)성폭력 피해자는 자신이 직접 겪은 사건임에도
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성폭력사건은 국가와 피고인의 몫이었다.헌법에서 보장하는 기본적 인권을 갖은
독립적인 인격체로서 자율성과 권리를 보장받을 필요가 있다.43)여성단체나 인권단
체,피해자들의 적극적 노력으로 피해자의 재발견이 이루어졌고,적극적인 권리의
주체로서 자신의 사건에 당사자의 지위를 갖고 있지 않지만 불이익으로부터 배려
받을 수 있는 소극적인 권리는 갖고 있다 할 수 있다.성폭력피해자가 당당히 자신
의 사건에 적극적으로 개입하고 그 과정에서 기본적 인권을 보장받으며 자신의 피
해를 치유할 수 있는 지위를 갖도록 사회적 통념과 법률적 장치가 마련되어야 한
다.

제제제333절절절 犯犯犯罪罪罪被被被害害害者者者保保保護護護에에에 관관관한한한 최최최근근근동동동향향향

111...犯犯犯罪罪罪被被被害害害者者者保保保護護護의의의 이이이론론론적적적 배배배경경경

그동안 국가는 범죄가해자에 대한 연구와 그들에 대한 프로그램과 재범방지에
힘을 기울여 왔다.그 뒤에 철저하게 버림받았던 피해자들은 수사기관에서 신고인
이나 고소인으로 참고인에 지나지 않았고,재판과정에서는 증인으로 자신의 사건에
주변인의 지위에 맴돌 뿐이었다.50년대 이후부터 철저하게 버려졌던 피해자들에게
새로운 관심이 싹트기 시작했고,피해자의 재발견에 이르기까지에는 피해자관련 사
회운동,언론,관련업계 그리고 피해자학의 영향이 컸다고 할 수 있다.44)가부장적
인 사회에서 피해를 당하고도 남성지배의 형사사법 제도 하에서 도움을 받지 못하
던 여성피해자들을 지원하는 것을 여성운동가들이 시작하게 되었다.피해자 지원
단체나 쉼터를 세워 강간과 배우자 폭행 피해자들에게 상담과 법률,의료지원을 하
며 가부장적인 전통과 법률을 바꾸기 위한 활동을 하게 된다.피해자의 감정과 손
실 등을 피해자의 입장과 처지에서도 반영이 되어 언론화될 필요성의 대두와 범죄
에 대한 일반인들의 두려움에 범죄예방을 위한 경비업체의 급등으로 피해자에 대
한 관심이 고조되어 있는 듯하다.또한 피해자학이라는 학문의 출현 또한 피해자에
대한 관심의 한 표현이기도 하다.이렇게 피해자학이 발전함에 따라 1977년 알버트

42) 이윤호 전게서, p.117.

43) 이재상/이호중, ⌜형사절차상 피해자 보호방안⌟, 한국형사정책연구원, 1993, p.65.

44) 이윤호, 전게서, pp.43-44.
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에그래쉬(AlbertEglash)에 의해 처음사용된 회복적 사법개념은 지금까지의 범죄개
념과는 다른 범죄에 대한 광범위한 이해,형사사법의 본래적 기능에 대한 보다 구
체적인 이해가 필요하다.그것은 전통적인 응보적 사법(retributivejustice)에 대응
한 회복적 사법 내지 광의의 의미에서의 원상회복(restorativejustice)의 문제라고
한다.45)회복적 사법은 피해자,지역사회 그리고 범죄자에게 해를 미치는 결과를
초래하는 개인 사이의 갈등으로 정의되어,국가에 대한 침해는 2차적 의미를 갖는
다는 것이다.개인의 침해라기 보다 국가에 대한 침해로 규정한 응보적 의미로서의
성격을 피해자,지역사회,범죄자의 개인간의 조정과 합의를 이끌어 내는 새로운
시도를 함으로 형사사법 개혁의 화두로 화해와 원상회복이 대두되고 있는 듯하다.

222...犯犯犯罪罪罪被被被害害害者者者保保保護護護를를를 위위위한한한 입입입법법법동동동향향향

헌법과 형사소송법 등 일부 규정을 제외하면 특별법 등에 대부분 범죄피해자에
대한 구체적인 규정들이 있어 피해자뿐만 아니라 법 집행기관 종사자들조차도 그
내용을 한눈에 알기는 어려운 것이 현실이다.46)현행법상 공판과정에서의 피해자의
권리는 헌법 제27조 제5항47)은 피해자 진술권을 규정하고 있어 최근 형사정책분야
의 주요 논점이 피해자의 지위 향상으로 형사절차에서도 피해자의 인격과 정당한
권리를 보호하기 위한 방안이 모색되고 있다.형사소송법 제294조의2에서도 범죄피
해자의 공판정 진술권을 보장하는 규정이 마련되었으나 피해자의 진술권이 증인신
문절차의 일부로 규정되어 있어 피해자의 진술이 가지는 소송법적 효과 등이 확실
하지 않는 문제점이 있고,단서규정의 진술권 제한이 지나치게 광범위하고 진술권
의 구체적인 행사방법에 대한 절차적 보장이 미흡하다고 할 수 있다.
개정된 형사소송법48)에서 제163조의2신뢰관계에 있는 자의 동석49),제165조의2비
디오 등 중계장치 등에 의한 증인 신문,50)제259조의2피해자등에 대한 통지,294

45) 박미숙, “회복적 사법과 피해자보호”, 피해자학연구 제8호, 2000, p.203.

46) 임병락, “범죄피해자에 대한 경찰의 보호방안 연구”, 조선대학교 대학원 박사학위논문, 2007, 

pp.12-54.

47) 형사피해자는 법률이 정하는 바에 의하여 당해사건의 재판절차에서 진술 할 수 있다.

48) 법원행정처 ⌜형사소송법 개정법률 해설⌟, 2007, p.152. ; 임병락 상게논문 p.14.

49) 성폭력특별법 제22조의3,성매매특별법 제8조, 노인복지법제39조의8, 아동복지법 제28조, 수사기

관의 범죄 피해자 조사시의 신뢰관계자 동석은 제221조 제3항에 규정.

50) 성폭력특별법제22조의4, 형사소송법제297조 증인의 심리적 안정과 원활한 증언을 위해 피고인을 

잠시 법정에서  퇴정시키는 제도 규정.
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조의2피해자등의 진술권,제294조의3피해자 진술의 비공개51)제294조의4피해자
등의 공판기록 열람,등사52)을 규정하고 있다.1987년에 신설된 범죄피해자구조법
은 사람의 생명 또는 신체를 해하는 범죄행위로 인하여 사망한 자의 유족이나 중
장해를 당한 자를 구조함을 목적으로 하고 있다.2005년 12월에 범죄피해자보호법
이 제정되어 범죄피해자 보호와 지원에 관한 기본적이고 통일적인 정책방향이 없
어,그 근거법을 마련하여 명확히 할 필요가 있다.범죄피해자는 피해로부터 조속
히 회복하여 인간의 존엄성을 보장받고,당해 사건과 관련된 절차에 참여할 권리가
있으며,명예와 사생활의 평온이 보호되어야 함을 기본이념으로 명시하고 있다.

第第第444節節節 性性性暴暴暴力力力犯犯犯罪罪罪被被被害害害者者者의의의 보보보호호호

111...性性性暴暴暴力力力被被被害害害者者者와와와 一一一般般般犯犯犯罪罪罪被被被害害害者者者의의의 차차차이이이점점점

성폭력피해자를 포함한 범죄피해자는 일차피해뿐만 아니라 사건이 형사사법제도
를 거치면서 시간의 손실과 그로 인한 소득의 감소,불필요한 대기시간,법정출두
와 관련된 문제 등이라고 할 수 있으나,그 밖에도 목격자나 증인의 법정출두와 관
련된 근로 손실과 그로 인한 임금손실도 적지 않을 것이다.뿐만 아니라 형사절차
와 관련된 불안이나 스트레스도 심각한 것으로 알려지고 있다.피해자나 증인의 법
정경험은 결코 유쾌한 것이 아니며 피해자를 당황하게 하고 좌절시키게 된다.53)
일반 범죄피해자의 어려움에 더해 성폭력피해자는 피해를 회피하기 위한 필사적인
저항이 있었느냐의 입증부담과 피해자를 바라보는 사회적인 편견과 진술의 어려움
이 그들을 더욱 힘들게 한다.

가가가...적적적극극극적적적인인인 저저저항항항에에에 대대대한한한 성성성폭폭폭력력력피피피해해해자자자의의의 입입입증증증부부부담담담
51) 헌법 제109조, 법원조직법 제57조에서 재판의 심리와 판결은 공개하되, 심리는 국가의 안전보장, 

안녕질서 또는 선량한 풍속을 해할 우려가 있을 때에는 법원의 결정으로 공개하지 않을 수 있다 

규정함. 성폭력특별법 22조에도 규정.

52) 법률규정은 따로 없고 대검예규에 피해자에게 공소제기후 증거제출 전에 수사기록 중 본인 진술

서류 및 본인 제출서류의 전부 또는 일부에 대한 열람. 등사를 허용하는 정도이다. 

53)Norton,L.,"WitnessinvolvementintheCriminalJusticeSystemandintentiontocooperatein
futureprosecutions,"JournalofCriminalJustice,1983.;이윤호 「피해자학 연구」.집문당,2007
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일반 범죄피해자의 경우에는 피해자가 피해를 입고 사법기관에 신고를 하여 조
서를 받으면서 ‘그 피해를 받기를 원했는지’,‘적극적으로 저항하였는지’등과 같은
질문은 받지 않는다.왜냐하면 범죄의 성립에 피해자의 저항은 요구되는 것이 아니
기 때문이다.그러나 성폭력 범죄를 수사하면서는 피해자들에게 우선적으로 성폭력
피해를 입을 때 피해자는 어떻게 반응을 했는지를 무엇보다 중요하게 다루고 있다.
여기에 성폭력 피해자가 필사적인 저항을 하지 않았다면 고소의 진의마저 의심을
받게 된다.정숙한 여성이라면 목숨을 걸고서라도 필사적으로 저항을 할 것이며,
‘조신하고 정숙한 여성이라면 성폭력을 당하지 않을 것’이라는 라는 잘못된 통념으
로 인해 성폭력범죄의 피해자들은 더욱 힘들어진다.이외에도 성폭력피해자들은 사
법절차상에서 끊임없이 추궁을 당한다.“그 곳에 왜 갔나?”,“왜 당장 신고하지 않
고 이제야 고소하나?”,“다른 사람에게 왜 도움을 요청하지 않았나?”,“왜 크게 소
리를 지르지 않았나?”,“왜 평소보다 술을 더 마셨나?”,“너도 가해자를 좋아하는
것 아니었나?”등의 피해자가 저항하지 않은 이유에 대해 집요하게 추궁을 당하고
그 이유가 납득하기 어렵다는 결정이 나면 바로 화간으로 몰고 가서 피해자를 정
신없는 사람 취급을 하고 만다.
그렇지만 강도를 당한 피해자54)에게 “왜 그곳에 갔나?”“돈을 가해자와 합의하에
순순히 주었느냐 저항할 수 없는 상황에서 주었느냐”,“가해자에게 그전에도 돈을
준적 있나?”등의 질문은 수사기관에서 묻지 않는다.이와 같이 강도를 당한 피해
자에 대해서는 피해사실의 진위를 거의 의심하지 않으면서,강간이나 성추행 피해
자에게는 당연한 것처럼 피해사실을 의심하며 조서작성 과정에서 피해자의 강력한
저항을 요구하는 것은 타당하지 못한 것이다.더욱이 성폭력범죄가 다른 범죄에 비

54)“절도와 정상적인 선물 주기를 구별하는 일반적인 기준은 물건을 뺏긴 사람의 승낙 여부다.”어떤

가, 이상하지 않은가? 우리는 절도를 “ 강제로 이루어지는 선물 주기” 생각하지 않는다. 또한 살

인과 관련해서도 우리는 살인을 “ 승낙 없이 자행된 자살 협조” 라고도 생각하지 않는다. 왜 그렇

게 생각하지 않는 것일까? 살인을 자살과 연관시켜 정의하려는 경우를 생각해보면, 자살을 도와주

는 것은 상대적이고 드문 일이고 따라서 자살협조와 같이 드믄 일을 가지고 살인을 설명한다는 것

은 이상할 뿐이기 때문이다. 절도를 선물주기와 연관시켜 정의 하려는 경우를 생각해보면, 선물 

주기가 아마도 절도보다는 널리 이루어지는 일이지만, 그래도 절도를 승낙없이 이루어진 선물주기

로 설명하는 것은 여전히 이상하게만 들린다. 절도와 살인 두 가지의 예에서, 우리는 그 범죄들을 

구성하는 물리적 행위들 속에는 다른 사람에 대한 침해의 개념이 벌써 들어있다고 본다. 따라서 

피해자가 절도나 살인을 승낙한다는 것은 상상하기 어려운 일이다. - [이야기해 그리고 다시 살아

나]에서 수잔 브라이슨은 절도와 강간을 왜 구별지어 완강히 저항하지 않으면 승낙이라고 강간의 

경우에만 요구하는지를 설명하고 있다.
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해 거짓 고소가 많다는 정확한 통계도 없으면서 불순한 목적을 지닌 고소로 단정
을 하는 경향은 잘못된 것이다.

나나나...성성성폭폭폭력력력 피피피해해해자자자 진진진술술술에에에 대대대한한한 불불불신신신

성폭력의 피해를 입게 되면 심리적으로 몹시 불안정한 상태에 놓이게 되는데 성
폭력피해자의 진술이 사실인가 여부를 추궁하는데 초점을 맞춘다.피해자의 진술이
일관되지 못하거나 그 당시 상황에서 사소한 기억의 차이가 있을 경우 허위고소를
하는 것으로 단정하고 끊임없이 추궁당해야 한다.성폭력피해자가 도덕적으로 하자
가 있지나 않나,특히 서비스업에 종사하는 경우는 그 고소의 목적이 의심받기 쉽
다.

다다다...성성성폭폭폭력력력가가가해해해자자자의의의 진진진술술술이이이 설설설득득득력력력을을을 갖갖갖는는는 남남남성성성중중중심심심의의의 사사사회회회

가부장제 이데올로기는 전형적으로 순결관념을 통하여 딸들의 성적 욕망을 제어
하며,여성 스스로 성적 욕망을 언어로 표출하는 것을 제한하게 만든다.그 결과
성폭력에 있어서도 피해자인 여성의 성적 언어와 행동은 남성의 시각에서 해석된
다.밤늦은 시각에 술 한잔 더하자는 남자친구의 제의에 여관방에 함께 들어간 여
성의 행동은 종종 성관계에의 동의로 해석되며,애인과 찐한 키스를 나누고자 하는
여성의 열정이 어느새 성교의 열망으로 치환되어 버린다.여성의 거부(NO)가 진정
한 거부(NO)로 인정받지 못하고 내숭으로 받아들이는 것이 현실이다.
‘피해자가 끝까지 저항하면 강간은 불가능하다’거나 ‘정숙한 여성은 강간당하지

않는다.’,‘옷을 그렇게 입고 다니니까’,‘밤늦게 왜 그곳에 갔나?’하면서 피해자를
의심하고 범죄의 빌미를 제공했다고 끝임 없이 추궁 당한다.최근 밀양 성폭력 사
건에서 경찰관이 피해자 조사 중 "밀양,물을 흐렸어"라고 피해자를 모욕하였던 일
이 있었다.경찰이나 검찰에서는 성폭력 사건을 피해자의 관점이 아닌 범죄를 저지
른 가해자의 시각으로 판단한다는 반증이다.이에 대해서는 다행히도 고등법원에서
직무상 불법행위 책임을 인정하는 판결55)이 나온 상태이다.

55) 서울고등법원 2007.8.16 선고 2006나108918 판결
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상술한 것처럼 성폭력 범죄피해자가 다른 범죄피해자와 다르게 다루어지는 것은
성폭력 범죄를 바라보는 기본적인 시각과 관련되어 있으며,성폭력에 관한 통념과
해석 법관행의 근본적인 질적 개혁을 추구하는 인식론적,실천적 과제들이기도 하
다.

222...성성성폭폭폭력력력 피피피해해해자자자 보보보호호호강강강화화화의의의 필필필요요요성성성

성폭력의 피해자들은 다른 어떤 유형의 피해자보다 심각한 정신적,정서적 장애
를 경험하며,사회적 기능 면에서도 큰 장애를 겪고 있다.피해의 장기적 후유증
면에서는 다른 어떤 범죄에 비할 바가 아니다.56)
성폭력 피해자를 보호해야 하는 것은 그 시대의 폭력에 대한 이미지뿐만 아니라,
그 시대마다 여성을 대하는 방식,개인과 그의 몸과 그의 자율성을 대하는 방식까
지 반영한다 할 수 있다.57)

가가가...성성성적적적자자자기기기결결결정정정권권권에에에 대대대한한한 보보보호호호법법법익익익의의의 혼혼혼란란란

1995년 개정되기 이전에는 성폭력을 규정하는 형법 제32장의 제목은 ‘정조에 관
한 죄’로 되어 있었다.형법이 개정되면서 제32장은 강간과 추행의 죄로 바뀌었고
그에 대한 보호법익은 성적자기결정권이라고 해석하는 것에는 이견이 없다.성적자
기결정권이란 개인은 스스로 선택한 인생관 등을 바탕으로 사회공동체 안에서 각
자가 독자적으로 성적 가치관을 확립하고,이에 따라 사생활의 영역에서 자기 스스
로 내린 결정에 따라 자기 책임 하에 상대방을 선택하고 성관계를 가질 권리를 의
미한다.58)그러나 이러한 개념적 이해와 부합되는 형법해석을 통해 사법실무에서
성폭력규정에 내재한 정조이데올로기를 극복하려는 노력을 보여주었는가는 대단히
의문이다.형법 제32장의 제목은 바뀌었지만 형법규정과 해석상의 뿌리 깊게 내재
해 있는 정조관념과 순결이데올로기는 성폭력을 인격권의 문제로 바라보는 것을
어렵게 하고 있다.

56) 한인섭, “성폭력특별법과 피해자보호: 그 문제점과 개선점”, 피해자학 연구 제3호, 1994, p.34.

57) 조르쥬 비가렐로, 상게서, p.90.

58) 2002.10.31. 99헌바40. 2002헌바50(병합)
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폭행․협박에 관한 최협의설은 여전히 통설과 판례의 독점적 지위를 누리고 있
는 것이 오늘의 현실이다.아내강간을 부정하는 통설과 판례의 태도에 대해서도 같
은 말을 할 수 있다.성폭력에서 “성적인 것”이 문제화되기 보다는 “폭력”을 문제
화하는 경향이 그것이다.59)성적인 것은 폭력이 가해지는 대상(객체)으로서만 존재
한다.개인의 자율성과 자유의지를 전제로 하는 자유주의적 형법담론 속에서 성폭
력은 개인의 성적 욕망과 성적 자율성이 폭력적인 방법으로 침해되는 것을 의미한
다.성폭력 형법의 초점은 성“폭력”의 방지에 있다고 보게 된다.이러한 문제의식은
예를 들어,“최협의설”로 인한 성적 자기결정권의 보호의 공백을 드러내고 형법체
계의 정조관념을 폭로하는데 유용한 것이기는 하다.
‘성적인 것’과 ‘폭력’은 명확하게 질적으로 구별되지 않는다.성적인 것은 폭력적

인 것이 될 수 있으며,단지 그것은 남성의 성적 욕망의 시각에서 해석됨으로 인하
여 ‘에로틱한 것’으로 보여질 뿐이다.60)수사기관의 수사관들 역시 성폭력을 조금
난폭한 성관계로 보고 있기에 더욱 성폭력문제가 어려워지고 다른 범죄피해자보다
더 힘들게 한다.강간죄는 악질적인 범죄이지만 강간범을 가정파괴범이라고 부르
는 것은 매우 부적절하다.강간을 당했다고 해서 피해여성의 영혼이 파괴된 것도
아닌데 가정이 파괴되었다고 하는 것은 강간당한 부녀에게 사태를 뒷감당케 해왔
던 가부장제의 음험한 복선이 느껴진다.
강간죄는 부녀의 純潔이나 貞操,정확하게 말하자면 <특정 여자의 성기에 대한 특
정남자의 출입권>을 보호하는 것이 아니다.강간죄는 <성적자기결정권>을 보호하
는 것이다.따라서 본질적으로 가해자인 남성의 시각이 아니라 성적인 결정권을
침해당하는 여성의 관점에서 이 문제가 다루어져야 한다.우리나라 다수설이 성적
자기결정권을 강간죄의 보호법익으로 상정하면서도 여성의 관점에서 이 문제에 접
근하려는 것에는 상당히 인색하다.

나나나...성성성폭폭폭력력력 피피피해해해자자자의의의 심심심리리리적적적 특특특성성성

인간은 누구나 신체적,심리적으로 존재를 위협받는 상황에 직면하면 자기 나름
대로의 방어기제를 사용하는데,PTSD(Posttraumaticstressdisorder)증상이 나타

59) 변혜정, “성폭력 개념, 놓을 것이냐? 다시 잡을 것이냐?”, 「반성폭력운동의 성과와 과제」, 

2004, p.50.

60) 변혜정, 상게서, p.62.
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나는 것은 생존을 하기 위한 자구책이라 볼 수 있다.61)성폭력의 기억은 절대로
잊혀지지 않는다.62)그 정도의 차이가 있겠지만 성폭력이라는 사건으로 끔찍한 아
픔과 두려움으로 살아남아 성폭력의 회오리속에서 살아가는 피해자들의 삶을 죽음
으로 만들어가고 있다.

(1)성인 성폭력 피해자의 심리적 특성63)

성폭력 피해자는 스스로의 가치에 대한 상처를 입었다고 느끼게 되어 자신감이
낮아지고 자신이 더렵혀지거나 무가치하다고 여기게 된다.사소한 자극에도 불안
해하거나 사건을 연상시키는 상황에 대해 민감한 반응을 나타내고 죽음에 대한 공
포감을 반복해서 느끼기도 한다.불안을 방어하기 위해 반복적인 생각이나 행동에
몰두하고 친밀한 관계를 맺는 것을 두려워하며 이성을 포함한 대인관계를 회피하
여 심지어 가족과도 교류를 차단하기도 한다.성폭력은 부끄러운 것이라는 생각에
남에게 성폭력이 알려지는 것을 두려워하며 특히 가까운 가족에게 조차 알리지 못
하는 경우가 있다.성폭력을 자신의 책임으로 돌리거나 스스로를 탓하고 성폭력
과정에서 자신의 행동에 대한 후회도 많이 한다.가해자에 대한 분노와 적개심 때
문에 복수에 대한 생각에 빠질 수 있다.가해자가 평소에 아는 사이였을 경우는
배신감이 더한다.극적으로 살인과 같은 공격적인 행동을 나타내기도 한다.인지적
왜곡이 나타나는데 ‘그가 나를 사랑했기 때문에 폭행을 한 것이다.’,‘내 불행은
성폭력 때문이다.’‘옷차림 때문에 성폭력을 당했다’,‘내가 성폭력을 당했다는 것을
알면 모든 사람이 나를 떠날 것이다.’,‘모든 남자는 늑대다’라는 생각에 피해자로
서 자신과 가해자,사회,그리고 자신의 미래에 영향을 미친다.
성폭력으로 인해 순결,자존심,자신의 가치 또는 정상적인 삶을 상실했다는 생각
에 빠져 그 결과 우울한 기분,의욕저하,무력감,무가치감과 절망감에 사로잡힌다.

61) 한국여성상담센터, 「성폭력 피해자를 위한 심리치료적 접근의 이론과 실제」,p.4.

62) Susan J.Brison ,「Violence and the Remaking of a Self」 번역서 인향출판사  번역서「이야

기해 그리고 다시 살아나」의 부제로 “성폭력의 기억은 절대로 잊혀지지않아” 저자인 Susan 

J.Brison은 정치 철학과 윤리학을 전공한 철학자로 자신의 성폭력 경험에 대해서 쓴 여섯 개의 

trauma에 대한 이야기이다. 성폭력 사건이 어떻게 한 개인 가지고 있는 “세계에 대한 근본적인 

가정”을 무참히 무너뜨리는지 보여주고 있다. Susan J.Brison은 성폭력의 기억은 절대 잊혀지지 

않고 생존자(Survivor)의 삶에 영향을 미친다고 이야기하고 있다.

63) 최영, “성폭력피해의 정신과적 대응방안 ”,「제4기 성폭력전문상담원교육」자료집, 광주여성민우

회 ,2007, pp.75-76.
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자신의 신체에 스스로 상처를 내거나 자살을 하기도 하고 사건에 관련된 기억,생
각과 영상들을 반복적으로 경험한다.피해자는 나름대로 이런 생각들을 막아보려
고 시도한다. 성폭력 피해가 자신에게 일어나는 일이 아니라 타인의 일을 관찰하
는 듯한 느낌을 갖거나 감각이 없이 멍한 상태에 빠지기도 한다.불안과 우울감에
대한 자가 처방의 일환으로 알코올과 약물을 쉽게 탐닉하여 중독이 될 수도 있다.
성행위를 피하거나 성교통증이나 불감증을 호소하는 등의 성기능장애가 생길 수
있고 비정상적으로 유혹적인 행동을 하거나 강박적이고 문란한 성생활에 빠져들
수 있다.공격자를 동일시하여 성폭력 가해 행동을 하기도 한다.식사를 거부하거
나 폭식을 하며,스스로 구토를 하는 등의 비정상적 식이행동으로 체중감소 또는
비만상태가 초래되기도 한다.잠이 들거나 유지하는데 어려움이 있고 악몽에 시달
리기도 한다.신고했을 때 가해자가 보복하거나,형사 처분 이후 풀려났을 때 자신
에게 어떤 위험이 생기지 않을까 두려워한다.언젠가 자신이 성폭력 피해자라는
사실이 남에게 알려지게 되지 않을까도 두려워한다.

(2)아동 성폭력 피해자의 심리적 특성

특정한 사람,장소,또는 사건에 대한 불안을 겪고 공포,신체증상,악몽,퇴행된
행동,이별에 대한 불안을 갖고 성인의 성행위에 대한 지식,성적인 도발,성에 대
한 지나친 두려움,반복적인 자위행위,주위 사람의 사생활을 침범하는 행동,다른
또래를 완력이나 협박에 의해 학대하는 행동,성 학대를 재현하기도 한다.공격적
행동을 나타내기도 하고 해리현상,외상 후 스트레스성 장애의 증상들이 나타나기
도 한다.학령기 아동의 경우는 우울증과 자살을 기도하기도 하고 학교 공포증을
갖고 무단결석을 하기도 한다.동물에 대해 잔혹 행위를 하기도 하고 가출을 하고
식이 장애가 생길 수 있다.반복적인 장면의 회상,기억상실,이인성장애,다중인격
장애가 나타날 수 있고 수치감과 우울증으로 인해 자해행동과 약물남용,심지어 자
살을 한 경우도 있다.
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第第第555節節節 外外外國國國의의의 被被被害害害者者者保保保護護護制制制度度度

111...美美美國國國

1)강간피해자보호법(RapeShield Law)

성폭력범죄 피해자의 과거 성관계 이력(性履歷)과 성향(predisposition)이 형사재
판에서 증거로 사용되는 것을 제한하도록 한 미국의 ‘강간피해자보호법’(Rape
ShieldLaw,이하에서는 ‘RSL’로 약칭)에 주목한다.64)
미국의 RSL을 증거사용제약의 방식과 정도를 기준으로하여 네가지 유형으로 살펴
본다.

(1)미시간주 유형(TheMichighanApproach)-법관의 재량을 배제하는 엄격한
증거사용금지
① 과거 피해자와 피고인의 성관계를 밝히는 증거(Evidenceofsexualconduct
betweenthecomplaintandtheaccused)-재판의 대상이 된 사건이 동의하에 이
루어졌다는 점을 입증하기 위해 피해자에 대해 피고인 자신과 피해자간의 기존의
성관계사실에 대한 질문을 하는 경우이다.이러한 유형의 예외는 미시간주 유형을
적용하고 있는 모든 주에서 채택하고 있다.
② 강간에 의한 신체적 결과가 해당사건이 아닌 다른 행위로 발생하였다는 점을
입증하기위한 피해자의 특정한 성이력 증거(Evidence of instance of sexual
conductto Provean alternativeSourceofthePhysicalconsequenceofthe
allegedrape)-이 유형의 증거에 대해 피해자의 평판 등에 손상을 주는 것이기
보다는 피고인이 범죄구성요건을 부정하는 방어로 해석하는 것으로 미시간주 유형
을 채용하고 있는 주 가운데 15개주에서 채택하고 있다.
③ 피해자의 편견이나 고소 동기를 입증하기 위한 성이력 증거(Evidenceofsexual
conducttending toProvethecomplainant'sbiasormotiveto fabricatethe
charge)-이 예외는 강간으로 기소된 피고인이 피해자가 고소한 것은 다른 이유
(과거의 사회적으로 문제가 될 수 있는 성행위 사실을 가해자가 알고 있는 경우에

64) 조국, 「형사법의 성편향」, 2003, pp.97-101.



- 26 -

가해자를 사회적으로 매장시켜 자신을 보호하기 위함 등)때문에 자신이 강간을 하
지 않았음에도 강간으로 고소했다는 것을 입증하고자 피해자의 과거 성행위 사실
을 증거로 사용하는 경우이고 미사간주 유형을 채택하고 있는 주 중 2개주가 채용
하고 있다.
④동의로 오해할 여지가 있었음을 입증하기 위한 성이력 증거(Evidencence of
sexualconductofferedtoproveamistakenbeliefinconsent)-피고인이 피해자
와의 성관계시 피해자의 동의가 있었다고 오해한 경우에,이러한 착오가 정당한 것
이었고 결과적으로 강간한 것이 아님을 주장하기 위해 오해를 불러일으킨 피해자
의 성이력을 증거로 채용하는 경우이다.이러한 유형의 예외는 조지아에서만 인정
되고 있다.
⑤ 동의를 입증하기 위해 기소된 성행위와 유사한 형태를 갖는 피해자의 다른 성
이력 증거(Evidencenceofapetternofsexualconductsimilartothecharged
secualconductofferedtoproveconsent)-이 예외는 피고인이 피해자의 동의가
있었음을 입증하기 위해 사용하는 것으로 강간으로 기소된(특정 상황의 특정행위)
사건과 유사한 이전의 경우,동의하의 유사한 성행위가 있었다는 점을 입증.기소
된 사건에서도 동의가 있었음을 주장하는 경우이다.
⑥ 검사가 입증한 것을 반박하기 위한 성이력 증거((Evidencence ofsexual
conductofferedtorebutthestate'sproof)-피해자 등이 자신은 성경험이 전혀
없었음을 주장하는 경우에 이러한 주장을 반작하기 위해 피고인 등이 피해자의 성
이력을 입증하여 피해자 주장을 공격하는 경우이다.참고로 이 예외에서는 피해자
스스로가 자신의 성이력을 증거로 제시하는 것이 강간피해자보호법에 저촉되는 것
인지 여부에 대해 논란이 있었으나 위스콘신 법원은 강간피해자보호법의 취지가
이러한 경우의 증거까지 제한하는 것은 아니라고 하여 인정하고 있다.
⑦ 피해자가 이전에 허위로 강간고소를 하였다는 증거((Evidencence of the
complainant'spriorfalseallegationofrape)-피고인이 피해자가 예전에도 일종
의 ‘무고’를 한 적이 있다고 입증하여 피해자의 고소가 잘못된 것이라고 주장하는
경우이다.이러한 예외는 미사간주 유형을 채택하고 있는 주 중 2개주만이 채택하
고 있다.65)

65) 한국성폭력상담소,「성폭력관련 공판에서의 2차피해와 피해자권리」, pp.94-95.
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(2)뉴저지주 유형(TheNew-JerseyApproach)-법관의 자유재량에 따른 증거사
용 허용
뉴저지주 RSL은 미시간주 RSL과 정반대의 접근을 취하고 있는바 뉴저지주

RSL은 강간 피해자의 과거 성관계 이력을 증거로 사용할 것인가에 대하여 법관이
자신의 재량에 따라 판단하게 하고 있으며,다른 8개 주가 이러한 유형의 RSL을
가지고 있다.이 유형의 경우 법관의 재량행사를 금지하지 않으므로 위헌 소지는
적으나 그 재량에 관한 기준이 없으므로 강간피해자 보호라는 RSL제정의 취지는
약해진다.

(3)연방증거규칙(TheFrderalApproach)-절충형66)
연방증거규칙(FedralRulesofEvidence)은 미시간주와 뉴저지주 RSL의 절충형

으로 9개 주 RSL이 이를 따르고 있다.① 피해자에게서 재취된 정자가 피고인의
것이 아니라거나,피해자가 입은 상처 등이 피고인에 의해 가해진 것이 아니라는
것을 입증하기 위한 경우,② 피고인이 피해자의 동의를 입증하기 위한 경우에는
증거사용을 허용하고 있으며,이 외에 ③ 피해자의 성관계 이력과 성향,증거의 배
제가 피고인의 헌법상의 권리를 침해하는 경우 증거사용을 허용하도록 규정하여
법관의 재량이 개입될 수 있는 공간을 마련해 두고 있다.

(4)캘리포니아주 유형(TheCaliforniaApproach)-‘동의’,‘신빙성’의 이분법에 따
른 판단
캘리포니아주 RSL은 피해자의 성관계 이력을 두 가지 범주로 나누어 증거사용

여부를 결정하고 있다. 피해자의 성관계 이력은(피고인과 피해자 간의 성관계를
입증하기 위한 경우 외에는)강간시 피해자의 동의가 있었는가를 판단하는 증거로
는 사용할 수 없도록 규정하지만,판사의 재량에 의거하여 피해자의 신빙성을 공격
하는 증거로는 사용될 수 있도록 하고 있다.

미국의 강간방지법은 피해자가 증인으로 설 경우 법원의 재량권이 제한되고 신
문금지의 기준을 구체적으로 제시한 점이 주목할 사항이다.
미국의 경우에 각 주마다 서로 다른 기준으로 피해자 성력에 대한 증거채택을 제

66)  조국 , 상게서, p.100.
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한하고 있어,강간피해자보호법의 필요성에 대해서는 인정하고 있다 하더라도 체계
적인 기준은 없어서 사건의 판단과 해결에 어려움이 있을 수 있겠다.67)

2)피해자 및 증인 보호법(Victim andWitnessProtectionActof1982:VWPA)에
따르면 피해자 내지 증인에게 경찰이나 검찰이 취할 수 있는 단계별 보호조치 내
용을 통지하는 것이 의무화되어 있고,공판정 증언을 보장하기 위한 신변보호조치
가 일반화되어 있음을 알 수 있다.또한 피해자나 증인이 심각한 위험에 처해 있는
경우에는 증언 후 검사가 신분증의 변경과 타지역 이주까지 책임지기도 한다.68)

222...英英英國國國

1)피해자 참여권69)

영국에서는 피해자의 참여권에 대하여 적극설과 소극설로 대립되고 있다.적극설
의 입장은 범죄발생의 원인 치료과정에 있어서 피해자와 가해자는 상호 밀접한 관
계가 있다는 점을 근거로 형사절차에 있어서 피해자의 참여권을 적극적으로 인정
하자는 견해인 반면,소극설은 ‘공공의 이익(Publicinterest)’의 관점에서 행한 소추
결정의 판단에 저촉할 염려가 있다고 하여 피해자의 참여권을 인정하지 않는다는
견해이다.즉 피해자의 참여권을 인정하면 소추재량을 제한할 우려가 있다는 것이
다.최근의 영국의 형사실무에서는 피해자의 의견을 존중해야 한다는 주장이 높아
지고 있다.1990년 제출된 ‘피해자헌장’은 소추결정에 있어서 ‘공공의 이익’을 판단
할 때에는 피해자의 이익과 요망을 간과해서는 안 된다는 것,즉 검사는 경찰로부
터 송치된 사건에 관한 서류에서 피해자가 받은 인신상의 피해와 재산상의 손해에
관한 진술이 포함되어 있는 것을 확인할 것을 요구하고 있다.물론 이것은 법적 의
무를 수반하는 것은 아니지만 검찰청의 실무규정도 ‘공공의 이익’을 판단할 때 피
해자의 이익을 존중해야 한다는 것을 기술하고 있다.

67) 한국성폭력상담소, 상게서, p.98.

68) 한국성폭력상담소, 상게서, p.23.

69) 이경재, “영국 피해자학의 발전과정과 그 주요 동향”,「피해자학 연구」제6호, 한국피해자학회, 

1998, pp.3-26.
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2)피해자 지원시스템(VictimsSupport)

영국의 피해자 지원절차는 지원센터와 형사 기관간의 긴밀한 연계와 체계적인
피해자 지원으로 모범적인 모델로 평가된다.
사건이 경찰에 신고되면 사건현장에 경찰관이 파견되어 피해자에게 담당부서 등을
소개하고 ‘사건의 피해자(VictimsofCrime)라는 소책자를 전달한다.이를 통해 피
해자는 수사절차,과정 등에 대한 정보를 제공받을 수 있으며 담당 경찰에게 수사
의 진전 상황들을 통보받을 수 있다.경찰은 신고접수 후 2일이내에 성폭력범죄의
피해자가 동의하는 경우,피해자 지원협의체(VictimsSupport)에 통보한다.신속한
처리를 위해 피해자지원협의체는 사건 신고접수 후 4일이내에 피해자와의 접촉을
시도해야 한다.자원활동가는 피해자에게 정서적 지원을 하며 보험금 청구,형사피
해보상청구,특정문제에 대해 지원을 받을 수 있는 기관 안내 등을 해준다.강간사
건의 피해자의 경우,특별훈련을 받은 경찰관이 배치되고 피해자가 경찰관에게 진
술한 피해내용은 경찰,검찰,판사 등이 사건관련 결정을 내리는데 최대한 고려해
야 하는 사항이 된다.
피해자가 법정에 증인으로 출석하게 되는 경우는 피해자지원협의체의 산하에 소속
되어 있는 목격자지원협의체(WitnessService)에 의한 지원을 받게 된다.
범죄 피해자의 다섯가지 기본권이 눈에 띄는데,① 존중,인정,지원을 받을 권리
② 정보를 얻을 권리와 그들과 관련된 사건의 진행 상황에 대한 설명을 들을 권리
③ 필요한 경우 어떤 방식으로든 보호를 받을 권리 ④ 보상을 받을 권리 ⑤ 범죄
자에 관해 결정을 내려야 할 부담으로부터 자유로울 권리 가 있다.

그밖에 피해자들이 법적인 진행 상황을 가상으로 미리 보는 프로그램이 개발되
어 범죄의 피해자들에게 범죄를 신고하는 그 시간부터 경찰조사,기소,결정,공판
과정,형의 선고 등에 이르기까지 그들이 마주치게 되는 모든 과정에 대해 미리 안
내해주고 있다.70)

70) John Bronghton(영국 경찰청 총경)," 경찰의 피해자 권익보호“ , 「피해자중심의 사법제도 발전 

세미나」자료집, p.44. 
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333...獨獨獨逸逸逸

1)피해자보호법

피해자보호법은 형사소송법(StPO)의 변경,법원조직법(GVG)의 변경 및 여러 관
련 법률의 부분개정을 포함하는 등 방대한 것이지만 주요내용은 다음과 같은 세가
지로 요약된다.71)
첫째,피해자의 절차참여권을 인정하였다.즉 형사소송법 제5편에 제4장을 신설

하여 모든 피해자에 대한 절차참여권의 기초가 마련되었다.또한 부대공소제도의
근본적인 개정에 의하여 특별한 피해자의 그룹에게 강화된 소송참가의 권한이 부
여되었다.피해자의 일반적인 참가권한은 ① 정보획득권,② 변호사 등에 의한 원
조를 받을 권리,③ 소송기록열람권,④ 부대공소제도의 적용범위 확대 및 참가인
원의 권한 강화 등이다.형사소송법 제406조의 e에 의해 피해자는 변호사를 통해
소송기록을 열람할 수 있고 피고인과 마찬가지로 법원에 보관중이거나 법원에 제
출되어야 할 기록,법원에 보관중인 증거물을 열람할 수 있고 제한사유로 Ⓐ 피고
인이나 타인의 보호가치가 있는 이익이 대립된 경우 Ⓑ 수사와 심리목적이 위태로
워질 가능성이 있는 경우 Ⓒ 소송절차를 현저히 지연시키는 경우를 들고 있다.72)
둘째,피해자보호가 강화되었다.① 피해자가 증인으로 될 경우 증인 신문을 제

한함으로써 프라이버시의 보호를 강화하였다.② 증인신문시의 피고인의 퇴정에 관
하여 퇴정범위를 확대하여 증인보호를 강화하였고,③ 공개금지에 관한 법원조직법
제171조의 b를 신설하여 재판공개주의를 제한하였다.
셋째,피해자의 손해배상청구권이 강화되었다.즉,다음과 같은 세 가지 부분에

관한 개정을 통하여 피해자에 대한 손해배상의 장애를 제거하였다.① 부대소송을
통한 손해배상절차의 요건을 완화하여 간이공판절차는 소송물의 가격에 관계없이
이를 할 수 있게 하였다.(StPO 제406조 제1항)② 부대소송은 주장된 청구원인에
한정하거나 주장된 청구의 일부에 한정하여 할 수 있도록 하여(StPO 제406조 제1
항),이유판결(Grundurteil)및 일부판결을 가능하게 하였다.이로 인하여 판사는 손

71) 高橋則夫, “ドイツの被害者政策”, 現代のエスプリ-犯罪被害者その權利と對策-, 第336號, 諸潭英

道 編, 至文堂, 1995, p.221. ; 박철우 ,형사상 피해자보호에 관한 연구, 석사학위논문, 조선대학교 

정책대학원,2006, pp.27-28.

72) 한국성폭력상담소 , 전게서, pp.64-65.
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해배상액의 산정이라는 부담을 면할 수 있게 되었다.③ 피해자에 대한 손해배상을
확보하기 위하여 벌금에 대한 지불유예를 인정할 수 있도록 하는 규정을 신설하였
다(StPO 제459조의 a제1항).이로 인하여 벌금의 채권자인 국가보다 피해자의 손
해배상청구를 우선시 하게 되었다.73)

2)증인보호법

1998년 3월 4일 제정된 증인보호법〔GesetzzurÄnderungderStrafprozeßordnung
undderBundesgebührenordnungfürRechtsanwalte(Gesetzzum SchutzvonZeugenbei
Bnehmungen im Strafverfahren und zur Verbesserung des Opferschutzes :
Zeugenschutzgesetz-ZSchG)Gesetzvom 30.04.1998〕은 1996년 6월 1일 연방참의원에
의해 ‘형사소송법의 개정법안’(아동증인의 보호에 관한 법률)이 제출되어 심의되었
고,그 후 1997년 3월 11일 독일 여당에 의해 ‘형사소송법 개정법안 형사절차의 심
문시 증인보호법’이 제출된 것을 계기로 제정된 법이다.그 주요 내용을 살펴보면,
독일 형사소송법 제58조(심문․대질)에 이어서,제58조(a)는 ‘공판시 증인신문이 불
가능하고 진실의 탐구를 위해 그 기록이 불가결할 때에는 증인신문을 녹화․녹음
하는 방법으로 기록할 수 있다’고 규정하고 있다.또한 제247조(피고인의 퇴정)에
이어, 제247조(a)는 ‘증인이 공판정에 출석하여 심문 받을 때 현저히 악영향이 있
다는 절박한 위험이 있는 경우는 피고를 퇴정시키거나 공개를 금지하는 조치를 할
수 있다’고 규정하였다.본래 여당의 법안 이유서에는 아동의 복지를 해치는 소송
상의 행위에 한정할 의도이다.

3)부대공소제도(Nebenklage)74)

이 제도는 검사가 제기하고 수행하는 공소에 피해자가 부대적으로 참여할 수 있
다.
① 법관에 대한 기피신청권(독일형사소송법StPO 제24,31조)② 질문권(StPO제240
조 2항),③ 질문허용에 대한 이의신청권(StPO 제242조),④ 증거신청권(StPO 제
244조 3항,6항),⑤ 의견진술권(StPO 제257조),⑥ 독자적인 상소제기권(StPO 제

73) 차래향, “형사절차상 범죄피해자보호에 관한 연구”, p.57.

74) 이재상/이호중, "형사절차상 피해자 보호방안 ",한국형사정책연구원 ,1993, pp.186-189.
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401조)
독일의 부대공소제도는 피해자에게 검사에 준하는 권한을 부여하는 것으로 형사절
차를 형성하고 조종하는 소송당사자로서 지위를 인정하는 것이다.그 근거는 ‘고도
로 개인적인 법익에 대한 범죄의 경우에는 피고인 및 그의 변호인에 의해 피해자
의 적극적 참여권이 가장 요구되는 범죄유형이라는 점’이다.

444...日日日本本本

일본의 재판실무에서 소송관계인 전원의 동의하에 증인이 “재판소에 출두하기 어
려운 특별한 사정”이 있을 때 受訴재판소 이외의 장소에서 [소재심문]의 조치를
취하는 경우가 있다.강간의 피해자는 재판소에의 출두는 객관적으로 곤란하지 않
은 경우가 많고 단지 “공판정에서”진술하는 것이 불가능 또는 곤란하기 때문에
[기일 외의 증인심문]에 의해야 한다는 주장이 제기된 것이다.“공판정에서의 심문
을 경유하지 않고,처음부터 공판기일외의 증인심문에 들어가는 방안을 강구해야
할것이다.”라는 견해는 경청할 만하다.75)

1)증인의 輔佐人制度

법원은 증인이 현저하게 불안이나 긴장을 느낄 우려가 있는 때에는 검사,피고인
또는 변호인의 의견을 들어 그 불안이나 긴장을 완화하기에 적절하다고 인정되는
자를 보좌인으로 동석시킬 수 있다(제1항).이 규정의 적용대상은 반드시 피해자인
증인에 한정되지 않는다.당해 피고사건의 피해자가 아닐지라도 증인으로서 법정에
출두하여 진술할 때에 현저한 불안이나 긴장을 느낄 우려가 있는 자에 대해서는
누구에게나 보좌인을 동석시킬 수 있다.보좌인은 법관이나 소송관계인의 신문 또
는 증인의 진술을 방해하거나,진술내용에 부당한 영향을 미쳐서는 아니 된다(제1
항,제2항).또한 증인과 동석함으로써 증인을 심리적으로 안심시킬 수 있는 자는
누구나 보좌인이 될 수 있고 반드시 변호사에 한정되지는 않는다.따라서 보좌인은
신문 또는 진술의 내용에 영향을 미치지 않는 범위 내에서 증인을 보조하고 증인

75) 표창원 ,“한국 범죄피해자 지원 및 보호제도의 문제점 및 개선방안 ”,「피해자중심의 사법제도 

발전 세미나」자료집,p.44. 
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의 불안이나 긴장을 해소하기 위해 휴정을 요청하는 등의 행위를 할 수는 있지만
증인신문에 대해 이의를 제기하는 등 절차진행에 적극 개입하는 것은 허용되지 않
는다고 해석된다.

2)증인을 위한 遮蔽措置

증인이 피고인이나 방청객의 면전에서 진술하는 경우에 느낄 수 있는 심리적 압
박을 감경하는 한편,증인의 프라이버시나 명예가 침해되지 않도록 하기 위해서 증
인과 피고인 또는 방청석 사이의 차폐조치를 제도와 한 것이다.이 규정의 적용대
상도 반드시 피해자인 증인에 한정되지 않는다.76) 법원은 범죄의 성질,증인의 연
령,심신상태,피고인과의 관계,기타 사정을 고려하여 증인이 피고인의 면전에서
진술하면 정신의 평온이 현저히 침해될 우려가 있는 경우로서 상당하다고 인정하
는 때에는 검사․피고인 또는 변호인의 의견을 들어 피고인과 증인 사이에 서로
상대방의 상태를 인식할 수 없도록 조치를 취할 수 있다(제1항).그렇지만 피고인
이 증인의 상태를 인식하지 못하도록 하는 조치는 변호인이 출두해 있는 경우에
한하여 취할 수 있다(제1항 단서).이 제도는 칸막이와 같은 차폐장치를 취할 뿐
증인은 피고인과 같은 법정 내에 재석하고 있다는 점에서 다음에 설명할 비디오링
크 방식에 의한 증인신문제도와 구별된다.피고인이 증인의 상태를 알 수 없도록
하는 조치는 변호인이 법정에 출두해 있는 경우에 한해서 취할 수 있다고 규정한
이유는 피고인의 방어권을 보호하기 위한 것이라고 할 수 있다.화상을 통하여 증
인의 표정과 증언태도를 관찰할 수 있는 비디오링크 방식과는 달리 차폐상태에서
의 증인신문의 경우에는 피고인이 증인의 태도를 관찰할 수 없기 때문이다.

법원은 범죄의 성질,증인의 연령,심신상태,명예에 대한 영향,기타 사정을 고
려하여 상당하다고 인정하는 때에는 검사,피고인 또는 변호인의 의견을 들어 방청
객과 증인 사이에 서로를 인식할 수 없도록 하는 조치를 취할 수 있다(제2항).이
경우에는 반드시 피고인의 변호인이 제정할 것을 요하지 않는다.그 이유는 피고인
의 방어권에 영향을 미치지 않기 때문이라고 본다.

76)  류병관, “범죄피해자 보호에 관한 연구”, pp.102-106. ; 박철우 상게논문 p.33.
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3)비디오링크방식 등에 의한 證人訊問

비디오링크 방식의 증인신문이란 동일한 법원구내,법정내,법정이외의 장소에
있는 증인과 신문자가 TV모니터를 통하여 서로를 보면서 통화하는 방식이다.증인
신문을 진행하는 방법으로 성범죄의 피해자가 증인으로 출석했을 경우나 아동에
대한 죄의 피해자의 증인과 범죄의 성질․증인의 연령․심신상태․피고인과의 관
계 기타 사정에 의하여 정신의 평온을 현저히 해칠 우려가 있다고 인정되는 경우
의 증인의 경우 채택해서 사용한다고 한다.비디오링크방식으로 증인신문할 경우
형사절차에서 동일한 사실에 대해 다시 증언할 가능성이 있고 증인이 동의하는 때
에는
법원은 검사․피고인 또는 변호인의 의견을 들어 그 신문과 증언이 상황 등을

영상과 음성을 동시에 수록할 수 있는 기록매체에 기록할 수 있다.성범죄 또는 아
동에 대한 범죄의 피해자는 자신의 피해체험을 재생 가능한 영상물로 남기는 것을
원하지 않을 수도 있으므로 증인이 동의하는 경우에만 그 진술을 녹화할 수 있도
록 규정한 것이라 본다.
비디오링크 방식으로 행해진 증인신문과 진술을 기록한 기록매체가 그 일부로

되어 있는 조서는 그 진술자의 서명 또는 날인이 없더라도 피고사건의 공판준비
혹은 공판기일 외의 형사절차 또는 다른 사건에 관한 형사절차에 증거로 할 수 있
다(제321조 제1항 참조).증인신문 내용을 기록한 기록매체가 그 일부로 되어있는
조서는 당해 공판기일의 진술에 대신하여 서면을 증거로 하는 전문증거에 해당하
지만(제320조 제1항),소송 관계인에 대해 그 진술자를 증인으로 신문할 기회를 부
여하는 것을 조건으로 예외를 인정하고 있는 것이다.나아가 기록매체가 그 일부로
된 조서를 증거로 조사하는 때에는 낭독하는 대신 그 기록매체를 재생한다(제305조
제3항 신설).이 경우 법원은 검사,피고인 또는 변호인의 의견을 들어 증인을 위한
차폐조치를 취할 수 있다(305조 제4항 신설).

4)성범죄의 고소기간 철폐

일본에서도 친고죄의 고소기간은 범인을 안 날로부터 6개월 이내에 되어있다(형
사소송법 제235조 제1항).그러나 강간,강제추행 등의 성범죄에 관하여는 그 예외
를 인정하여 고소기간 제한규정을 적용하지 않기로 한 것이다(동조 제1항 제1호).
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이들 범죄의 경우에는 피해자가 정신적 타격으로 인하여 또는 가해자와의 개인
적인 관계 때문에 단시일 내에 고소여부의 결단을 내리기 어려울 수 있다는 취지
에서 고소기간 제한을 철폐한 것이다.그렇지만 독일과 달리 이들 범죄를 여전히
친고죄로 하고 있는 것은 동양적 사회환경 속에서 피해자의 프라이버시와 명예를
보호할 필요가 있다는 취지인 것으로 해석된다.

5)피해자의 의견진술

법원은 피해자 또는 피해자의 법정대리인이 피해에 관한 심정,기타 피고사건에
관한 의견진술을 신청한 때에는 공판기일에 그 의견을 진술하게 해야 한다(제1항).
의견진술의 신청은 검사에게 해야 하며.신청을 받은 검사는 의견을 붙여서 법원에
통지한다(제2항).이 경우에도 피해자에 대한 보좌인(제157조의2),증인을 위한 차
폐조치(제157조의 3)및 비디오링크방식에 의한 증인신문(제157조의4)규정이 준용
된다(제6항).또한 의견진술의 시기에 관해서는 규정이 없으므로 법원의 재량적 판
단에 일임되어 있다고 해석된다.
진술내용은 피해자의 주관적 심정 또는 의견에 불과하므로 그것을 사실인정의

증거로 할 수 없고(제9항),그 신용성을 다툴 필요도 없다 할 것이다.피해자의 심
정이나 의견은 대체로 양형판단의 기초자료로 활용되는 것이 보통일 것이다.그렇
지만 피해자의 진술내용이 범죄사실에 관련되는 때에는 피고인의 방어권 보장이
필요하다.

6)피해자의 공판기록 열람․등사권

제1회 공판기일 후 당해 피고사건 종결 전에 피해자 또는 그 위탁을 받은 변호
사가 당해 피고사건 소송기록 열람․등사를 신청한 경우에,법원은 검사,피고인
또는 변호인의 의견을 들어 피해자 등이 손해배상 청구권 행사를 위해 필요하거나
기타 정당한 이유가 있는 경우로서 범죄의 성질,심리의 상황 및 기타 사정을 고려
하여 상당하다고 인정하는 때에는 그 열람 또는 등사를 허가할 수 있다(제1항)는
규정이 있기 때문에,신문관련인 등의 질문권이 인정되고 있다(제4항,제5항).
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7)여성 수사경찰관의 배치 활용77)
성범죄의 피해자가 수사의 과정에서 받는 정신적 부담을 조금이라도 완화하기

위해서는 피해자가 희망하는 성별의 경찰관에 의해 수사가 진행되는 것이 바람직
하다.그런 이유로 도도부현 경찰에서는 경찰본부의 성범죄 수사지도계나 경찰서의
성범죄 수사당담부서에는 여성경찰관들을 배치하여 수사에 임하도록 해오고 있다.
특히 도도부현 경찰본부에 ‘성범죄수사 지도관’및 ‘성범죄수사 지도계’를 설치해서
성범죄 수사의 지도·조정을 하고 있다.이러한 여성 수사관들의 주요 임무로는 피
해자로부터의 사정청취,증거재취,증거품의 수령,병원 진료 등에의 보조,수사상
황의 연락 등이다.성범죄의 피해를 당한 경우에는 각 도도부현 경찰에서는 ‘성범
죄 피해신고 110’의 전화를 활용하여 상담을 하거나 ‘성범죄 피해자 상담코너’를 마
련하여 여성경찰관들이 상담에 응하고 있다.특히 전국에 428개의 파출소를 여성상
담 파출소로 지정하여 여성경찰관이 성범죄 피해여성을 상대로 상담을 진행하고
있으며 내담자의 요망에 따라 가정방문도 실시하고 주거지 주변 순찰도 돌아주는
등의 서비스를 실시하고 있다.또한 철도경찰대에 ‘여성피해상담소’를 두고 치한 등
의 성범죄에 의해 피해를 당한 여성을 상담하고 그 피해신고에 적절히 대응하도록
하고 있다.이러한 철도경찰대의 여성피해상담소는 전국에 80개소가 설치되어 있
다.

77) 임병락, 상게논문, pp.84-85.
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第第第333章章章 性性性暴暴暴力力力被被被害害害者者者 現現現實實實과과과 問問問題題題點點點

第第第111節節節 性性性暴暴暴力力力被被被害害害者者者의의의 現現現實實實

광주 전남지역의 성폭력상담소와 성폭력피해자쉼터에 접수된 피해사례를 중심으
로 그 실태를 파악하고자 한다.
성폭력피해를 겪은 피해자는 그것을 외부에 알려 도움을 청할 것인가 하는 것부터
갈등의 연속이다.용기를 내어 그 피해를 알리고 또 다른 선의의 피해자들이 생기
지 않고 자신의 피해를 치유할 수 있는 기회를 갖고자 하나,현실은 많은 어려움을
피해자로 하여금 겪게 한다.

111...실실실태태태분분분석석석 자자자료료료의의의 통통통계계계와와와 분분분석석석

2006년 광주광역시에 소재하는 여성폭력상담소의 상담 실적이 전체 4,656건으로
그중 2,095건이 성폭력 상담이고 나머지 2,561건은 기타상담인데,기타상담은 가정
폭력,성매매,이혼,부부갈등,성상담,가족문제,중독 등에 속한다.기타상담을 제
외한 나머지 상담이 성폭력상담인데 그 비중이 45%나 차지하고 있다.
2006년 상담을 한 사례 중 성폭력의 유형으로 성추행과 강간이 대부분을 차지하고
있다.
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<도표1>2006년 광주광역시 여성폭력상담소 상담실적
(단위:%)

<표1>2006년 광주광역시 성폭력 피해유형별 상담통계
(단위:명)

<도표2>2006년 광주광역시 성폭력 피해자 피해 유형
(단위:명)

2006년광주지역성폭력 피해자의 피해유형

285

328

69

26

63

96
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강간 성추행 스토킹 사이버

성폭력

음란

전화

기타

사례수

2006년 광주광역시 여성폭력상담건수

성폭력

상담

45%기타

상담

55%

2006년 광주지역 성폭력 피해유형별 상담통계

계 강간 성추행 스토킹
사이버

성폭력

음란

전화
기타

867 285 328 69 26 63 96 
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광주지역 상담소의 2006년 성폭력상담사례 867건 중 613건이 강간과 성추행에
집중해 있고,기타를 포함한 254건에 음란전화,스토킹,사이버성폭력이 차지하고
있다.이는 성폭력의 피해 중 강간과 성추행의 피해가 많이 일어나기도 하지만,음
란전화,스토킹,사이버성폭력의 경우 피해를 입어도 가벼운 경우에서 심한경우까
지 있을 수 있다.심한경우는 강간과 성추행의 경우까지 이르기 때문이기도 하고 가
벼운 경우 문제제기하기에 경미하고,심적 부담이 큼에도 불구하고 법으로 처벌을
할 수 있는 방안이 없기에 그 피해를 고스란히 떠안고 살아가는 경우도 많다.
스토킹 행위는 ‘일방적인 호감’이라는 행위동기와 ‘지속성과 반복성’이라는 두 가

지 요소를 기준으로 판단될 수 있다.따라서 스토킹을 “상대가 싫다는 데도 불구하
고 일방적으로 집요한 접촉(뒤쫓기,전화․편지,이메일,선물공세를 통한 집요한
구애,위협․협박 등)을 시도하는 것”이라고 규정할 수 있을 것 같다.78)이러한 스
토킹은 다양한 형태로 일어나 피해자들을 불안하게 한다.스토킹(stalking)이란 “일
정기간 동안,의도적․반복적으로 행하여 정상적인 판단능력이 있는 일반인이라면 누구
나 공포나 불안을 느낄만한 일련의 행동(편지,전화,전자우편,선물,미행,감시,집과
직장방문,기물파손,납치,위협 및 폭력 행위 등)으로 특정인이나 그 가족들에게 정신적
․ 육체적 피해를 입히는 일방적이고 병적인 행동”을 말하는 것이라고 할 수 있다.
79)고 정의내릴 수 있다.하지만,형법이나 성폭력특별법에 스토킹(stalking)을 따로
규정을 내리지 않아,스토킹(stalking)에 대한 피해가 협박이나 폭력으로 나타나지
않은 이상 이를 처벌하기 어렵고 규제하기가 힘든 문제가 있다.피해자는 속수무책
으로 당할 수밖에 없고 공포나 불안에 정신적 피해를 입는다.현실적으로 이를 규
제 할만한 법규가 없어 피해자들이 고통을 호소해도 법적인 구제를 받지 못하는
경우가 있다.최근 스토킹 처벌에 관한 입법을 추진 중이기는 하나,스토킹을 처벌
하기에는 적용에 있어 애매하고 추상적이다는 지적으로 어려움을 겪고 있다.스토
킹의 피해를 입은 피해자의 입장에서는 그 적용에 있어 너무 범위가 추상적이다고
뒷짐만 지고 있기 보다 적극적으로 스토킹의 범위를 정하여 스토킹으로 정신적인
고통을 겪고 있는 피해자들이 구제받을 수 있는 방안이 시급히 마련되어야 한다.

78) 김정인 “여성에 대한 폭력과 그 가해자들”,  한국양성평등교육진흥원, 2007, pp.48-49.

79) 김정인 ,상게서, P.49.
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<<<도도도표표표333>>> 2006년 상담통계 가해자유형(광주여성민우회 가족과성상담소)

2006년가해자유형

6%
7%

13%

36%

13%

25%

복지시설근무자 서비스제공자 채팅상대자

모르는사람 미파악 그외관계 _기타

광주여성민우회 가족과성상담소의 성폭력상담을 <<<도도도표표표333>>>을 통해 살펴보면 가해
자의 유형으로 모르는 사람 36%를 제외하고 파악이 되지 않은 13%를 제외하더라
도 51%가 아는 사이에서 성폭력이 일어남을 알 수 있다.

<<<도도도표표표444>>> 2006년 상담통계 성폭력피해횟수(광주여성민우회 가족과성상담소)

<<<도도도표표표444>>>를 살펴보면 2006년 상담건수 중 성폭력피해자들의 피해횟수는 1회로 끝
난 30%를 제외하면 기타를 포함해 70%가 2회 이상의 피해를 입고 있다.성폭력
의 특성상 모르는 사람에 의한 것보다 아는 사이에 발생하는 점에 미루어 보면 그
피해가 1회에 끝나는 것이 아닌 수차례 반복해서 일어나는 특성이 있다.2회 이상

2006년상담건수중성폭력피해횟수

1회

30%

2-3회

22%

지속피해

29%

기타

19%
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성폭력이 지속됨에 따라 피해자는 가해자에게 무력감을 느끼고 우울해지고 자존감
이 낮아져 그 굴레에서 헤어나지 못함을 느끼기도 한다.

222...성성성폭폭폭력력력피피피해해해자자자 상상상담담담사사사례례례의의의 유유유형형형화화화
본 연구의 상담사례는 연구자가 2003년 1월에서 2006년 12월까지 성폭력사건의

상담을 중심으로 구성하였고 일부는 여성단체 성폭력 지원 활동가 3명의 인터뷰를
통해 얻은 자료를 토대로 분류한 것이다.

111)))성성성폭폭폭력력력범범범죄죄죄 법법법해해해석석석상상상의의의 문문문제제제

(((111)))성성성폭폭폭력력력의의의 강강강제제제수수수단단단으으으로로로서서서 폭폭폭행행행,,,협협협박박박,,,위위위력력력

강간죄와 강제추행죄의 폭행․협박에 대하여 상대방의 저항을 불가능하게 하거
나 현저히 곤란하게 하는 정도여야 한다고 보는 최협의설을 취한다.
대법원은 최협의의 폭행․협박개념을 적용함에 있어 피해자의 저항여부를 중요한
해석기준으로 사용하고 있다.여기에서 피해자의 저항여부를 남성중심의 해석 틀에
서 이해하는 한 강간죄의 성립범위를 한층 더 축소시키게 된다.
검찰청에서 조서를 받는 성폭력 피해자 지원시 수사관의 말이 뇌리에 남는다.“

당신은 왜 그 당시 누군가에게 도움을 청하지 않으셨나요?”피해자가 “인적이 드
물어서 인도에 지나가는 사람이 없었어요.”라고 대답하자 “그렇다면 왜 차도로 뛰
어 들어서 차를 잡고 도와달라고 해보지 않았습니까?” “......”피해자의 완강한 저
항을 하지 않은 것을 동의로 보고 성인의 경우 거의 화간으로 몰고 가 피해자를
의심한다. 죽을힘을 다해 저항하지 않은 이상 너도 좋아서 한 것 인데,이런 일로
고소까지 하느냐고 피해자를 상식이 없는 사람 취급을 한다.

(((222)))친친친족족족에에에 의의의한한한 성성성폭폭폭력력력범범범죄죄죄

①①① 친친친족족족성성성폭폭폭력력력의의의 경경경우우우까까까지지지도도도 피피피해해해자자자에에에게게게 협협협박박박과과과 폭폭폭행행행의의의 요요요건건건충충충족족족

사례 고등학교1학년 K는 아버지의 성폭력에 의해 임신과 낙태를 반복하다
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결국 임신한 아이를 출산하여 입양을 시켜야 했고 동생마저 성폭력을 한다는 사실
을 알고는 도저히 이렇게는 살수 없을 것 같다는 생각에 일선 상담소에 신고를 하
여 쉼터로 입소를 하고 고소를 했다.
검찰에서는 피해자에게 폭행과 협박을 하지 않았음을 강조했고 조서를 받을 때도
폭행,협박이 있었는가에 중점을 두고 수사를 진행한다.엄마도 계시지 않는 상황
에서 특히나 아버지는 절대적인 존재이고 피해시점인 14살의 피해자에게 폭행을
했느냐,협박을 했느냐,얼마나 저항했느냐가 중요하다는 것이다.

②②② 친친친권권권자자자로로로서서서 권권권리리리 행행행사사사하하하는는는 가가가해해해자자자

보통 친족성폭력의 경우 최소 5년형을 선고받는다. 이런 경우 미성년의 피해자
가 자립이 되지 않은 상태에서 가해자는 출소를 하게 되고 친권을 갖고 있어 다시
문제가 반복될 가능성을 배제하기는 어렵다.교도소에 있으면서도 친권자로서 권리
가 그대로 존속해서 피해자가 어디에 있는지 알권리를 갖고 편지를 해 답장을 주
지 않으면 동사무소로 자신의 딸들과 연락이 안된다며 서면으로 민원제기를 하여
답장을 종용한 경우도 있다.

가해자의 경우 가족 내에서 경제력을 갖고 있는 경우가 대부분이다.가장인 아버
지가 성폭력을 딸에게 했다고 하더라도 가족 내에서도 피해자를 거짓말과 도벽이
있는 기본적인 품행이 좋지 않은 아이로 취급하고 사건을 은폐하려 한다.그것이
사건화 되었더라도 종국에는 고소취하를 설득하거나 종용,회유하여 합의하려 한
다.그 후 피해자는 가족 내에서 보호받기 어렵고 가출을 하거나 쉼터에 머물며 힘
들게 살아갈 수밖에 없다.

222)))사사사법법법기기기관관관의의의 권권권위위위에에에 의의의한한한 성성성폭폭폭력력력범범범죄죄죄피피피해해해자자자의의의 소소소외외외감감감

성폭력 피해자들은 그것이 육체적이든,사회적 지위에서든 힘의 논리에서 밀려
성적으로 침해받았다고 생각을 한다.울분을 억누르지 못하고 고소를 결심한 순간
부터 권력에 대해 두려워하고 경찰,검찰,법원의 사법기관에서 하는 말 한마디에
도 권위의식을 느끼며 그 힘에 나는 나약한 존재라고 느낀다.
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[사례 갑이라는 식당에서 종업원으로 일하는 A, 식당일을 하는데 을이라는
옆 식당주인 D가 갑식당에 놀러 와서 일하고 있는 A에게 옆에 앉으라고 하고 술
을 따르라고 했다.A는 이곳은 손님에게 술 따라주는 곳이 아니라고 하고는 일을
계속했다.한참을 혼자서 술을 마신 D는 화를 내고 A를 불러 행패를 부렸다.이를
제지하려는 A가 D의 손을 뿌리치다 A의 가슴을 만졌고 이에 격분해서 A가 D를
밀어뜨려 B가 넘어졌다가 일어나 A를 때렸다.경찰에 신고가 되었고 A는 타박상
에 치아가 흔들리고,D는 몸에 멍이 들었다.성추행으로 고소를 했으나 특별한 증
거가 없어서 사건이 지지부진해 수사에 진척이 없었으나 검찰에 지인을 동원하고
상담소가 개입하여 증인이 될 만한 그 당시 다른 손님을 찾고 검찰의 적극적인 개
입으로 기소가 되어 성추행으로 징역 6개월을 선고 받았다.피해자가 생각하기에는
자신은 약한 존재이고 주변의 힘을 빌리기를 원하고 그 힘에 의해 사건이 달라질
수 있다고 인지하고 있었다.

사례 40세 M은 가끔씩 가는 호프집에서 주인의 소개로 만난 E로부터 노래방
에서 술 취한 상태에서 성폭력을 당했다.분하고 억울한 마음에 고소를 하러 경찰
민원실에 갔는데 담당자는 그런 일은 고소해도 기소되기 어렵다고 말하여 고소를
망설였다.하지만 도저히 생각해도 이건 아니다는 생각에 일주일후에 다시 고소장
을 접수하려고 했으나 ‘그 담당자가 자신을 어떻게 볼까,또 고소장을 받아주지 않
으면 어떻게 하나’등의 이런저런 생각으로 상담소로 연락을 했다.자신이 주장하
는 피해를 피해로서 보호받지 못하고 있다는 느낌과 수사기관의 무시,수사를 받으
면서 화간이 아닌가 하는 끊임없는 의심과 고역스러운 가해자 대질과 가해자의 협
박이 두렵기만 하다.

333)))공공공소소소시시시효효효

범인을 알게 된 날로부터 성폭력범죄의 경우에는 1년이 지나지 않으면 고소 할
수 있다.하지만 성폭력피해자가 고소 여부를 결심 하는 데는 상당한 시간이 소요
된다.심지어 어린이성폭력피해자의 경우,성인이 되어 범죄자를 고소할 경우 공소
시효의 경과로 인해 법적보호를 받을 수 없는 상태가 있다.
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사례 자매인 중학교 2학년 G와 초등학교 6학년 J는 F의 집에 세들어 살고
있던 초등학교 2학년,7살 때부터 이사 나오기 전 1년간 지속적인 성폭력 피해를
입었다. F는 자신의 방으로 불러 F의 음경을 만지게 했고 G와 J의 몸을 더듬었
다.6년이 지난 어느 날 성폭력에 관한 TV프로그램을 보고 나도 그런 경험이 있다
고 말을 했고 그것이 성폭력이라는 것을 알게 되었다고 한다.아버지가 그 사실을
알고 경찰에 고소하려 했으나 6년이라는 세월이 흘러 고소기간이 이미 지난 상태
였고 가해자 F는 오히려 더 화를 내고 고소할테면 하라면서 당당하게 맞섰다.어
머니 없이 혼자 키워온 딸들이기에 더욱 가슴이 미어지는 아버지는 공소시효가 지
나 형사상으로는 대응하지 못하고,민사상 손해배상을 청구해 사건이 진행되고 있
다.

444)))친친친고고고죄죄죄

성폭력범죄를 친고죄로 규정한 것은 피해자들의 결정을 존중하는 자율권을 부여
하기 위해서일 것이다.하지만 가볍지 않은 범죄임에도 불구하고 합의만 잘하면 얼
마든지 빠져나갈 수 있는 가벼운 범죄처럼 일반인들이 인식하고 성폭력으로 처벌
을 받았다고 하면 재수 없거나 남자로서 수치스럽게 생각한다.대부분의 성폭력 가
해자들이 교도소에서 자신의 죄명이 알려지는 것을 두려워하고 수치스럽게 여긴다.
오죽 남자가 못났으면 그것하나 빠져나가지 못하고 교도소까지 왔냐는 인식이다.

사례 중학교 2학년을 다니던 Y는 인터넷 채팅으로 자신이 회사원이라는 O를
알게 되었고 용돈 2만원 정도를 주면 상반신까지는 만질 수 있게 해준다는 조건으
로 만나기로 했다.처음 만나 O는 미니스커트,스타킹,민소매를 주며 모텔에 들어
가려면 학생인거 티 나면 안 되니 이 옷으로 갈아입으라고 해 차안에서 옷을 갈아
입고 모텔로 들어갔다.이야기와 달리 강제로 옷을 벗기고 강제추행을 하고 전화한
통을 받고는 유유히 모텔을 빠져나갔다.홀로 남은 Y는 O가 오지 않아 집으로 돌
아와 O로부터 메일 한통을 받았는데,경찰에게 걸려서 조사를 받았고 너의 이름은
불지 않았고 다른 사람 이름을 댔으니 걱정하지 말라는 내용이었다.며칠 후 다시
쪽지로 경찰을 한번 만나 보는 게 좋을 것 같고 지난번 사건을 무마하는 의미에서
그 경찰과 한번만 성관계를 해주면(O가 지어낸 거짓말로 판명)없던 일로 해준다
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는 내용으로 약속장소와 약속날짜,시간을 보내왔다.그것을 보고 Y는 걱정이 되어
그 시간에 나갔고 O를 만났고 그 경찰과 성관계를 잘하기 위해서는 내가 성관계하
는 법을 가르쳐 줄 테니 경찰은 그 후에 만나자고 하면서 O의 차에서 성관계를 했
다.며칠 후 다시 만날 것을 쪽지로 받았고 Y는 고민 고민하다 학교 상담선생님께
이야기를 해서 상담소를 통해 여경기동대로 고소를 하였다.3-4시간 넘게 진술녹화
를 하였고 검찰조서를 받아야 했다.O의 가족들에게 Y와 Y의 엄마는 시달려야 했
고 합의를 해 줄 것 을 요구하며 Y의 집 앞으로 찾아가 집 앞에서 기다리고 있으
니 제발 좀 만나달라는 전화에 어떤 대응도 할 수 없었다.상담소의 개입으로 Y의
집근처는 가지 못하게 하고 모든 연락은 상담소로 통해서 할 수 있도록 조치를 취
했지만 Y와 Y의 가족은 주변에 알려질까 항상 가슴을 졸이며 불안해했다.강간으
로 전과기록이 있던 O는 선고가 나기 전에 합의를 보려 했고 더 이상 사건을 진행
하는 것이 Y에게도 좋지 않겠다는 Y엄마의 판단으로 합의를 했고 합의서와 함께
고소 취하서를 재판부에 제출하여 O는 집행유예로 풀려나왔다.
O의 경우 재범이고 범죄가 다시 재발할 위험이 있음에도 불구하고 금전적인 해결
만으로 쉽게 풀려 날 수 있는 것은 성폭력이 친고죄로 규정됨으로 인해 가벼운 범
죄로 취급받기 때문은 아닌가 하는 생각이 든다.

555)))피피피해해해자자자의의의 신신신상상상정정정보보보 유유유출출출

담당공무원의 비밀엄수만 규정하고 있어,언론(선정적 보도,초상권침해 등)에 의
한 2차피해를 막을 법적 장치가 없다고 할 수 있다.또한 피고인과 그 측근에게 피
해자의 정보가 공개되는 것을 막을 방안이 없다.

사례 중학교 3학년 Q는 중2겨울방학 때 중3선배 W로부터 알몸을 찍어 주
변에 유포하겠다는 협박으로 강간을 당했다.그 뒤 W의 소개로 12명으로부터 강간
을 당해왔다.도저히 이렇게는 못살겠다고 생각을 하고 친구에게 이 사실을 알려
고소를 하게 되었다.그러나 Q는 언론에 보도가 되어 주변사람들에게 알려져 곤혹
을 치러야 했고 13명의 부모들로부터 Q의 엄마는 합의하자는 전화에 시달려야 했
다.
가해자나 가해자의 부모들은 피해자나 가족에게 자신들의 잘못을 빌 목적으로 연
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락을 했다고 하지만 피해를 입은 쪽에서는 그것마저도 악몽의 연속으로 받아들여
진다.

사례 고등학교 3학년 B는 정신지체 엄마,남동생,일용직노동자인 아버지가
하루 벌어 살아가는 어려운 가정속에서도 학교성적도 우수한 여학생이다.집으로
동사무소사회복지사를 사칭하여 찾아온 남자가 정부지원이 가능할 수 있도록 손을
써주겠다고 말하고 도서관을 가려는 B에게 데려다 주겠다고 해서 차를 타고 가다
인적이 없는 곳으로 가 차안에서 강간을 한 사례.피해를 입고 피해자는 바로 남자
친구에게 알렸고 남자친구어머니는 상담소에 연락하여 고소를 하였다.이 사건으로
남자친구어머니는 어려운 살림과 성폭력피해를 이유로 남자친구와 헤어질 것을 종
용해 남자친구와 결별해야 했다.가해자는 성폭력전과가 있는 자로 구속되어 가족
들이 집으로 찾아오기도 하고 전화로 합의를 요구했고 더 심하게는 협박수준으로
수능을 앞두고 있는 B에게 내 남편은 지금 차가운 교도소에 있는데 빨리 합의 해
달라고 폭언까지도 일삼았다.피해자의 신상이 노출 되지 않도록 보호를 해주어야
하는 수사기관에서 가해자의 가족에게 피해자의 연락처를 제공하는 일이 비일 비
재하는 일이다.

666)))조조조력력력을을을 받받받을을을 권권권리리리

(((111)))신신신뢰뢰뢰관관관계계계인인인의의의 동동동석석석,,,전전전문문문가가가의의의 조조조력력력을을을 받받받을을을 권권권리리리,,,특특특수수수한한한 유유유형형형의의의 피피피해해해자자자 보보보
호호호

성폭력특별법 제21조의 2(영상물의 촬영․보존),성폭력특별법 제22조의 2(전문가
의 의견조회),성폭력특별법 제22의 3(신뢰관계에 있는 자 등의 동석),성폭력특별
법 제22조의 4(비디오 등 중계장치에 의한 증인신문)에서 규정하고 있다.
현행 신뢰관계인 동석제도는 특수강간,친족관계에 의한 강간,13세미만 미성년자
에 대한 강간 등으로 대상범죄를 한정하고 있어 그 외의 피해를 입은 경우(예:성인
강간,강제추행 등)에는 권리를 주장할 근거가 없다.현장에서는 신뢰관계인 동석
요청 시 피해자의 증언에 영향력을 줄 수 있고,가해자 측이 원치 않는다거나 수사
에 방해가 된다는 이유로 거부당하는 경우들이 발생한다.아래의 사례 유흥주
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점 아르바이트생 R의 경우도 성인인데 무슨 동석이 필요하냐며 상담원의 동석요구
를 거절해 가해자의 상황에 맞추어 합의를 유도한 것을 보더라도 수사의 방해를
이유로 거부할 경우 이에 대처할 방법이 없다고 할 수 있다.

정신지체장애인인 경우 수사상황에 주눅이 들고 질문의 의미를 이해하지 못해
일관된 진술이 어려울 수 있어 안정된 분위기를 위해 신뢰를 할 수 있는 관계인이
동석할 필요가 있다.

사례 정신지체 2급인 초등학교 6학년 T의 경우 진술녹화를 했으나 가해자C
의 부인으로 재판정에 증인으로 설 수밖에 없었다.T의 가정이 열악하여 보호해주
는 사람이 없었고,C는 그런 사정을 잘 알고 T를 자신의 집 옥상과 산으로 데려가
서 성폭력을 했다.하지만 T는 진술 녹화 때와는 달리 성기결합여부도 대답이 오
락가락했고 검사나 변호사,판사의 질문을 이해하기가 어려워 진술이 번복되기도
한다.고소내용과 달리 강제추행으로 변경이 되어 미성년자 성추행으로 1년 6월을
선고받았다.
T의 경우 정신지체임을 감안 해서 그 수준에 맞는 질문과 안정된 분위기에서 진술
을 할 수 있는 환경을 만들어 주어 진실을 밝혀낼 수 있는 기회를 줄 수 있어야
한다.

(((222)))조조조력력력을을을 받받받을을을 권권권리리리,,,피피피해해해자자자의의의 상상상황황황에에에 따따따라라라 배배배려려려 받받받을을을 권권권리리리

현행법 체계상 증인인 피해자는 소송의 당사자가 아닌데다가,기록을 열람하거나
등사할 경우 재판의 경과를 파악하고 자신에게 유리한 쪽으로 위증을 할 수 있다
는 이유로 기록 열람과 등사 권리가 없다. 피해자가 변호인의 조력을 받을 수 있
음을 전제로 한다면,피고인의 변호인과 마찬가지로 피해자의 변호인도 재판의 경
과를 확인하여 적극적으로 피해자를 보호하기 위해 기록을 열람하거나 등사할 수
있어야 할 것이다.
피해자들을 지원하기 위해,여성가족부 지원으로 민변을 통해 변호사를 선임하기

는 하지만 실제적으로 변호사들이 피해자를 위해 할 수 있는 일이라고는 의견서나
탄원서 정도 써주는 것 말고는 적극적으로 개입할 여지가 없는 것이다.
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피해자가 고소를 하여 사건이 진행되면 경찰에서 검찰로 송치가 되었는지 검찰
에서는 어떤 검사에게 사건이 송치가 되어 있는지 알 권리가 있다.증인으로 출두
하지 않은 공판기일이나 진행상황을 피해자가 알려고 노력하지 않는 이상 알기가
어렵다.

고소 후 조서 과정에서 가해자가 어떤 진술을 했는지도 알 수가 없고,피해자가
관심을 갖고 재판 일을 챙겨 재판에 가서 공판을 지켜보더라도 증인으로서의 지위
가 아닌 한 피해자의 의견을 어떤 방식으로든 표명하지 못하는 구조에 피해자는
오열한다.

사건에 따라 다른 가족이나 타인이 아는 것을 두려워해 피해자의 주소지가 아닌
피해자의 이동전화라든지 피해자가 지정하는 주소지로 연락이 가능하도록 하는 배
려도 필요하다.

(((333)))장장장애애애를를를 갖갖갖은은은 피피피해해해자자자에에에 대대대한한한 배배배려려려

사례 청각장애를 갖은 중학교 2학년 V는 장애학교 선생님으로부터 성폭력을
당했다.고소를 하려고 고소장을 제출했고 V의 싸인이 들어갔지만,미성년자로 보
호자의 도장을 요구했다.V의 엄마,아빠도 청각,정신지체장애인으로 지방에 있어
서 고소장에 도장을 찍기에 어려움을 겪었다.

V 의 경우 조서를 받을 때 어느 정도 성폭력에 인식이 있는 수화통역사를 불러 조
서가 원활히 이루어져야 하는데,예산의 부족으로 수화통역사 비용을 피해자가 떠
안아야하는 구조이다.장애를 갖는 것이 자신의 선택이라 할 수 없는데 성폭력의
피해를 입었다는 것만으로도 부족하여 가해자의 잘못을 알려야 하는 상황에서 조
차 불이익을 당해야 한다면 그냥 피해를 본인이 감당하고 살아가야 한다는 결론밖
에 나오지 않을 것이다.

777)))피피피해해해자자자들들들의의의 일일일관관관된된된 진진진술술술의의의 어어어려려려움움움
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피해자가 미성년자나 정신지체의 경우 그 피해가 지속되어 특별한 시간,날짜 그
상황을 정확히 6하원칙에 의해 이야기하지 못한다.성폭력 피해가 지속되고 오래된
경우 일상화되었기 때문이다.생각이 나지 않아,오락가락하여 기소된 건보다 증거
가 확보된 건이 줄어들어 실제의 피해상황보다 인정을 못 받고 적은 형을 선고 받
게 된다.

사례 중학교 1학년 B 는 정신지체1급인 어머니와 의붓아버지와 함께 생활
을 했는데,B의 몸을 보고 친척의 신고로 상담을 하게 되어 의붓아버지의 성폭력
으로 B가 임신한 것을 알게 되었다.의붓아버지는 끝까지 아니다고 부인하다 유전
자 검사로 B가 임신한 아이가 의붓아버지와 동일한 것으로 판명이 나서 성폭력을
인정받은 사건이다.B는 8개월에 유도분만으로 아이를 낳았고 입양되었다.B의 경
우 인지능력이 떨어진 경계선 정신지체로 지속적인 성폭력에 노출되어 구체적으로
특별한 시간,날짜를 기억하지 못하고 상황을 이야기하지 못해서 범죄를 성립하기
가 어려웠다. 피해자 스스로도 지워버리고 싶은 기억으로 사건의 정황을 자세히
말하는 것을 힘들어했다.성폭력으로 7건을 고소했다가 실제 3건만이 인정이 되어
기소가 되었다.이때 가해자 쪽에서는 평소 피해자가 도벽이 많고 거짓말을 잘 했
다고 주장했고 저항하지 않은 강간의 경우에는 간음으로 재판부에서는 처리했다.

사례 15세인 C는 그동안 돌봐주었던 58세의 양할아버지로부터 4년 동안 강
간을 당해왔다.C의 진술에 의하면 거의 날마다 강간을 당했다고 하고 특별한 날
짜,시간,상황을 기억하지 못해서 애를 먹었다.낙태를 했고 그 뒤 양할아버지는
다시 임신할 것을 우려해 15세 C에게 루프까지 끼워놓았던 것이다.

성인의 경우도 그때 그 상황을 잊어버리고 싶은 마음도 있고 구체적으로 떠올리며
그때를 상기시켜야 하므로 회피하고 싶은 마음도 있다.

사례 대학생인 M은 학교를 가려고 자취하고 있는 자신의 집 빌라에서 나오
는데 모르는 남자가 옆집을 찾아왔는데 이 집 열쇠를 맡기려고 하는데 메모할 수
있게 메모지를 달라고 하여 자신의 집으로 들어가는 것을 뒤쫓아 들어와 문을 걸
어 잠그고 강간을 했다.가해자는 냉장고에서 우유까지 마실 정도로 차분히 행동했
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으나 M은 겁에 질러 눈을 감았고 그 모르는 남자를 자세히 보지 못했고 증거가
될 만한 것을 찾지 못해 고소를 포기하려 했다.M은 자신이 순결을 잃어 이미 자
신은 더러워진 여자이고 결혼도 못할 것이라는 생각에 자살을 하려 했다.언니에게
발견되어 가해자를 고소했으나 경찰에서 조차 어렵다는 말을 듣고 와야 했다.얼마
후 고소된 다른 사건들과 유사성을 갖고 가해자를 잡았다.가해자는 비슷한 사건으
로 이미 전과가 있는 자였다.
M은 그 뒤로도 쉼터에 머물면서 자신의 집으로 돌아가길 두려워했고 가해자가 자
신을 기억하여 다시 나타날까 무서워 학교도 휴학하고자 했다.쉼터 밖을 나가는
것을 두려워해 지속적인 상담이 필요했다.

888)))차차차별별별적적적 태태태도도도

(((111)))피피피해해해자자자의의의 성성성력력력이이이나나나 직직직업업업에에에 따따따른른른 수수수사사사기기기관관관의의의 차차차별별별적적적 태태태도도도

①①① 피피피해해해자자자가가가 이이이혼혼혼경경경력력력이이이나나나 이이이전전전의의의 성성성경경경험험험 여여여부부부에에에 따따따른른른 차차차별별별적적적 수수수사사사

사례 이혼녀인 L은 약혼자 H와 H의 친구 K와 함께 술을 마시고 자신의
가게로 돌아와 가게에 딸린 방에서 술에 취해 잠을 자고 있었다.한참 후 누군가
옆으로 와 누워 자신의 몸을 더듬어 H인줄 알고 계속 잠을 청했다.한사람이 아닌
것을 느껴서 정신을 차려보니 H와 K가 옷을 벗고 K는 강간을 하고 H는 그것을
지켜보며 L의 몸을 더듬고 있었다.놀라 소리치자 K는 주방 쪽으로 도망가고 L은
경찰에 신고한다.평소에 H가 자신의 친구 K와 함께 성관계를 갖고 싶다고 말했고
L이 소스라치게 놀라 그 뒤 없던 일로 했는데 실제 그런 일이 벌어져 놀랄 수밖에
없었다.하지만 H와 K는 모든 사실을 부인했고,너무도 혼란스럽고 약혼자에 대한
배신감으로 앓아누워 가게도 정리해야 했다.경찰에서 여러 차례 조사를 받으며 수
치스러웠던 장면을 몇 번이고 상기하며 진술해야 했고,진술이 일관성이 없다며 몰
아세웠고 무일푼인 H의 재산을 노리는 꽃뱀취급을 받아야 했다.결국 경찰에서 무
혐의 소견으로 검찰로 송치되어 검찰에서 각하로 사건이 종결되었다.피해자가
이혼을 한 경험이 있고 그전에도 H와 성관계를 갖은 사이라는 것이 수사에 영향을
미쳤고,진정한 피해자로서 권리를 주장할 겨를도 없이 끝임 없이 무고를 의심당하
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고 가해자 취급을 받아야 했다.

②②② 피피피해해해자자자의의의 직직직업업업에에에 따따따른른른 차차차별별별적적적 수수수사사사

사례 21세의 유흥주점 아르바이트생이었던 R은 술 취한 상태에서 손님과
포장마차에 갔다.만취한 상태에서 잠깐 술 깨고 가자는 말에 모텔에 함께 들어갔
다.모텔에 들어가자 때리면서 성관계를 강요하자 뛰쳐나갔다가 다시 끌려 들어와
폭력을 행사하며 강간을 했다.옷에는 정액이 묻어있어 정액을 채취하고 폭력으로
이곳저곳을 맞아서 정형외과에서 2주 진단을 받았다.상담소로 상담의뢰가 되어 억
울함,수치감을 호소하고 경찰에 고소를 하고 조서를 받고 검찰로 송치되었으나 검
찰 조서 시 상담원의 동석을 수사관이 강하게 거부하여 가해자와 대질조사를 했고
가해자와 검찰수사관은 화간으로 몰고 갔고 결국 프로 운동선수인 가해자의 통장
에 80만원밖에 없으니 그것으로 합의하라고 검찰에서는 합의유도를 해서 사건을
마무리 지었다.R은 신뢰관계에 있는 자의 동석 없이 검찰조서 자체만으로도 부담
스러워했고 두려워해 가해자와 수사관의 종용으로 생각할 여유도 갖기 어렵게 합
의를 하고 말았던 것이다.

③③③ 피피피해해해자자자의의의 평평평소소소의의의 행행행실실실

사례 S는 고등학교 2학년으로 1년 전에 채팅으로 27세의 P와 만났고 강
간과 지속적인 폭행으로 그만 만날 것을 요구했다.그러자 S의 집으로 술을 먹고
찾아와 수차례 난동을 부려 이웃사람들도 목격을 해 계속 이렇게 살 수 없을 것
같다며 경찰에 고소를 해 구속수사를 하였다.피해자조서를 하러 S가 검찰에 가자
수사관이 다짜고짜 가방을 달라고 해서 뒤지기 시작했다.나중에 안 사실은 P가 S
에 대해 진술할 때 S는 고등학생이 담배를 필 정도로 불량 학생이라는 것을 바탕
으로 피해자의 가방을 뒤져 담배를 찾으려 했다고 한다.고소를 한 내용은 강간과
폭행으로 P를 처벌해 달라고 했는데 S의 행실이 어떤 영향을 미치는지 반증적으로
보여주는 사례라고 할 수 있다.
물론 무고한 사람을 고소해서 처벌하는 것은 옳지 않을 것이다.그렇다고 모든 수
치심을 무릅쓰고 자신의 인격을 찾고자 하는 피해자에게 또다시 수사기관이 피해
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자의 인격을 무참히 무너뜨리는 것이 공권력이 해야 할 일일까 한번 생각해 보아
야 할 것이다.

999)))가가가해해해자자자가가가 미미미성성성년년년자자자일일일 경경경우우우의의의 불불불처처처벌벌벌

사례 Z는 중학생으로 고등학교 1학년 N과 M에게 강간을 당했다.성폭력특
별법 제6조 1항에서와 같이 2인 이상이 합동하여 강간을 한 특수강간으로 무기 또
는 5년 이상의 징역에 처할 수 있는 무거운 죄를 지었다.Z의 부모님은 고소를 했
으나 지방법원에서 가정법원으로 보내져 보호처분 7호조치 6월을 받았다.컴퓨터의
보급과 통신의 발달로 음란한 성문화를 접할 수 있는 환경이 용이해져 성폭력의
가해자의 연령이 낮아짐에 따라 형사상 미성년자로 처벌할 수 없다고 하여 마냥
뒷짐만 지고 있을 수는 없을 것이다.
가해자가 유치원,초등학생의 경우도 무조건 처벌을 한다고 능사는 아니겠지만 다
시는 그런 일이 일어나지 않도록 교육이 이루어져야 함에도 불구하고 가해자의 부
모들은 내 아이의 잘못만이 아니고 아이들이 자라면서 그럴 수 있는 일이라며 대
수롭지 않게 여기는 경우가 있다.하지만 진정 자신의 자식들이 바르게 자라길 바
란다면 아이들에게 올바른 성의 태도를 알려주고 상대를 배려해줄 수 있는 성숙함
을 길러줄 의무가 있는 것이다.

第第第222節節節 性性性暴暴暴力力力被被被害害害者者者 保保保護護護의의의 문문문제제제점점점

111...實實實體體體法法法上上上의의의 問問問題題題點點點

111)))성성성폭폭폭력력력수수수단단단과과과 객객객체체체의의의 적적적용용용 범범범위위위

(((111)))강강강간간간죄죄죄의의의 구구구성성성요요요건건건으으으로로로서서서의의의 폭폭폭행행행,,,협협협박박박의의의 정정정도도도의의의 문문문제제제점점점

형법 제297조는 강간으로 “폭행 또는 협박으로 부녀를 강간한 자”를 3년 이상의
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유기징역에 처하도록 규정하고 있다.
최협의의 폭행,협박설은 피해자의 저항을 불가능하게 하거나 현저하게 곤란하게
하였는가를 판단하는데 있어 강간범 앞에서 피해자가 느끼는 엄청난 공포와 당혹
상태를 무시하고 피해자의 곤경을 제대로 이해하지 못하는 것이다.80)
판례에서는 성교 전후의 정황이나 피고인이 피해자에게 가한 폭행과 협박의 정도
및 횟수,피해자의 옷이 벗겨진 경위,피해자의 위기 모면 가능성과 성폭력을 당한
후의 피해자의 태도에 대해 종합적으로 판단하고 있다.
실례로 피고인이 운영하는 노래방에서 영업도중 찾아온 친구와 보도방에서 불러온
피해자와 어울려 술을 마시던 중 친구가 돌아가자 피해자를 강간하기로 마음먹고,
시간이 다 되었다면서 돌아가려는 피해자의 팔을 잡아끌어 막은 후 소파에 밀어
붙이고,피해자가 “사람 살려 ”라고 소리를 지르는 등 저항하자 양손으로 피해자
를 잡아 눕히고 배 위에 올라타서 양손으로 양어깨를 눌러 반항을 억압한 다음 피
해자의 바지와 팬티를 벗긴 후 1회 간음하여 피해자를 강간하고,이로 인하여 피해
자로 하여금 약 5일간의 치료를 요하는 외음부찰과상 등을 입게 된 사건81)이다.이
사건의 경우도 1심판결82)에서는 공소사실에 부합하는 유력한 증거들이 폭행,협박
으로 인한 저항을 불가능하게 하거나 현저하게 곤란하게 하였는가의 판단으로 배
척되어진다.구체적으로 사건을 살펴보면,

① 성폭력 전후의 정황의 판단의 엄격성

-당시 노래방에는 각 방실 출입문에는 시정장치 자체가 없고 외부로 통하는 출입
문도 잠그지 않는 상태였다는 정황
-피고인이 화장실에 다녀오겠다면서 방 밖으로 나간 사이에 피해자가 그대로 노
래방의 그 방에 머물렀다는 정황
-보도방 사장에게 전화로 알리거나 노래방의 그 방에서 벗어나려고 시도를 하였
다는 흔적이 없다는 정황
성폭력이 있기 전에 충분히 그 자리에서 벗어날 수 있는 정황이었는가에 객관적으

80) 조국, 상게서, p.44.

81) 윤승은, “강간죄의 구성요건으로서의 폭행, 협박의 정도” 제167회 형사판례연구회 발표자료, 대

법원 2005도3071 강간치상. 

82) 전주지방법원 2005.3. 18. 선고 2003고합128.
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로 입증하려고 하고 협박과 동일한 효과가 있는 그 당시의 저항할 수 없는 심리적
인 압박감과 항거할 수 없는 분위기를 간과하고 만다.이는 버젓이 길가에서 돈을
빼앗긴 중학생에게 “가해자인 고등학생이 폭행과 협박이 없었는데 왜 돈을 뺐겼느
냐,주변에 도움을 충분히 청할 수 있고 감금하지도 않았는데 왜 도망을 안갔는
가”,“너도 돈을 뺐기고 싶었던 것 아니냐”라고 말한 것과 다를 게 없다.

② 피고인이 피해자에게 가한 폭행과 협박의 정도 및 횟수

피해자가 경찰 및 법정에서도 피고인이 욕설을 1회 했다고 했음에도 불구하고
피고인이 피해자와 성교하는 과정에서 어깨를 누르는 정도의 물리력을 행사한 바
는 있으나 그 외에 피해자를 때리거나 위협적인 말로 협박하지는 않았다고 판결에
서는 보고 있다.
중학생이 자신보다 나이가 많은 고등학생이 돈을 뺏으려고 할 때 특별한 말 하지
않고 욕 한번 하고 어깨한 번 누르는 정도의 힘을 과시한다면 누가 자신의 돈을
주지 않고 반항을 할 수 있겠는가?물론 싸움에 자신 있고 고등학생을 우습게 아
는 중학생이라면 가능할 수 있겠지만,대부분의 중학생이라면 아무 말 하지 못하고
자신이 갖고 있는 돈을 내어 줄 수밖에 없을 것이다.

③ 피해자의 옷이 벗겨진 경위
피해자가 경찰 및 검찰에서는 ‘피고인이 피해자의 양 어깨를 눌러 일어나지 못

하게 하고 바지와 팬티를 한꺼번에 벗겼다’는 취지로 진술하다가,이 법정에서는
검사의 주 신문에 대하여 ‘양손으로 소파로 밀어 붙인 것은 기억나는데 피고인이
옷을 어떻게 벗겼는지는 순식간에 일어난 일이라 기억이 안 난다’고 진술하고,이
어서 변호인의 반대신문에 대하여는 ‘피고인이 위에서 몸으로 피해자를 누르고 있
으면서 양손으로 피해자의 바지를 벗겼다’는 취지로 진술하여 그 진술에 일관성이
없다고 하고 피고인이 피해자의 바지를 벗길 당시 피해자가 바지를 끝까지 잡고
저항했다고 진술하고 있는데,피해자가 바지를 잡고 저항하는 상황에서 피고인이
몸으로 피해자를 누르고 있는 상태로 피해자의 바지를 한꺼번에 벗긴다는 것이 납
득하기 어렵다고 판시하고 있다.
그 당시 급박한 상황이고 피해자가 자신의 옷이 어떻게 벗겨졌는지 기억이 나지
않을 수도 있고 수사관의 질문과 법정에서의 신문시의 질문과 다를 수도 있는데
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상황에 따라 피해자의 진술에 일관성이 없다는 말로 피해자의 진술을 신뢰하지 않
고 있다.피해자이 옷이 한꺼번에 벗겨졌는지 하나하나 벗겨갔는지가 이 사건의 핵
심이 아님에도 불구하고 피해자의 진술에 일관성이 없다는 말로 중요한 증거들이
아무 쓸데없는 증거들로 묻어지고 마는 것이다.양손으로 소파로 밀어 붙여졌다면
강압적으로 강간을 할 의사가 있는 것인데도 불구하고 어떻게 바지가 벗겨졌는지
에만 초점을 두고 피해자의 진술에 일관성이라는 언어로 신빙성을 낮추는 것이다.

④ 성교 지속시간
당시 피고인과 피해자가 약 10분이상의 성교를 가졌고,피해자의 주장은 피고인

이 계속해서 양손이나 몸으로 피해자의 어깨 부분을 강하게 누른 상태여서 피해자
가 반항해도 소용이 없을 정도였다면,피해자의 어깨 부위 등에 멍이 드는 등 상당
한 정도의 상해를 입었을 만한데,피해자의 얼굴과 목 부위 피부가 붉게 되기는 했
지만 상처가 없었다는 것이다.
이 말을 뒤집어 보자면,피해자에게는 10분 동안의 성교동안에 피해자가 어느 정도
는 성적인 만족까지는 아니더라도 피고인의 성교에 응했고 반항할 의사가 없어서
상해를 입지 않고,단지 얼굴과 목 부위 피부가 붉게 될 정도만이 남아 있을 뿐이
라는 것이다.이는 절도 피해자에게 피해자 본인도 절도 당할 마음이 있었고,반항
할 수 있는 충분한 여지가 있었음에도 반항하지 않는 것은 피해자의 책임이고 절
도를 당해도 뭐라고 말할 수 없다고 이야기 하는 것과 같다.

⑤ 피해자의 위기 모면 가능성
당시 피해자가 몸을 일으켜 그 장소에서 탈출하려고 하거나 소리를 질러 구조를

요청하는 등 적극적으로 반항한 흔적을 찾아볼 수 없다고 하고 있다.그 노래방 출
입문에 들어온 두명의 목격자 진술에 의하면 사건이 일어난 방 쪽에서 우는 소리
가 들렸다고 진술하였다.하지만 피해자가 적극적으로 반항하는 과정에서 생길 수
있는 비명소리 등을 들었다고 진술하지 않았다고 하여 적극적으로 피해자의 위기
모면하지 않았다고 단정 지었다.

⑥ 성교 중단 후 피해자의 태도
두 명의 목격자가 들어와서 성교가 중단되었는데 피해자는 두 명의 목격자에게

곧바로 구조를 요청하면서 피고인으로부터 강간을 당하였다고 말하지 않았다고 하
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여 피해자의 진술을 그대로 믿기 어렵다거나,이로써 피고인이 피해자와 성교를 할
당시 피해자의 의사에 반하는 정도에서 더 나아가 피해자에게 항거를 불가능하게
하거나 현저히 곤란하게 할 정도의 폭행 또는 협박을 가하였다고 인정하기에는 부
족하다고 판시하고 있다.항소심에서도83)역시 1심의 판결과 같이 무죄선고가 내려
졌다.결국 대법원에 가서 파기가 되었는데,그 판결이유는 「피해자는 이른바 노
래방 도우미로서 피고인 운영의 노래방에 와서 피고인 및 그 일행들의 유흥을 돋
우는 일을 하다가 피고인의 일행들이 먼저 귀가한 후 1시간 더 연장하자는 피고인
의 요청에 따라 피고인과 단둘이 노래방에 있던 중,피해자가 울면서 하지 말라고
하고 ‘사람 살려 ’라고 소리를 지르는 등 반항하였음에도,“피고인이 피해자를 소파
에 밀어붙이고 양쪽 어깨를 눌러 일어나지 못하게 하는 등으로 피해자의 반항을
억압하고는 피고인의 성기를 피해자의 음부에 삽입하였다”고 일관되게 진술하고
있는바,위와 같은 피해자의 진술은 피고인이 강간범의를 확정적으로 드러내기 이
전에 피해자가 노래방에서 벗어날 기회가 있었다거나 옷이 벗겨진 구체적인 경위
를 기억하지 못한다는 것만으로 쉽사리 배척할 수 있는 내용이 아닐 뿐만 아니라,
세 명의 목격자는 “이 사건 후 노래방에 갔더니 피해자가 울면서 옷을 입고 있었
고,그 후 피고인은 ‘술 한 잔 먹고 실수를 하였다,미안하다’고 하면서 피해자에게
그녀가 요구하는 금원의 일부를 지급할 의사를 표시하기도 하였다”고 진술하여 피
해자 진술의 신빙성을 뒷받침하고 있다.그렇다면 이 사건 공소사실에 부합하는 피
해자의 진술은 신빙성이 있고,그에 의하여 인정되는 사실을 위의 법리에 비추어
살펴보면 피해자가 당시 피고인과 단둘이 노래방 안에 있었던 점을 고려할 때 피
고인의 폭행으로 인하여 피해자는 항거하기 현저히 곤란한 상태에 이르렀던 것으
로 봄이 상당하다.또한,비록 피해자의 외음부찰과상,외음부습진이 일반적으로는
강간행위 이외의 원인에 의하여서도 생길 수 있는 것이기는 하지만,피해자의 진술
에 의하면 이 사건 발생 후 너무 아파서 잠을 자지 못하여 이 사건 당일 바로 치
료를 받은 결과 외음부찰과상 등으로 진단되었다는 것이고,다른 원인에 의하여 발
생한 것이라고 의심할 만한 자료도 없는 이상,피해자의 외음부찰과상 등은 이 사
건 범행으로 인하여 입은 것이라고 할 것이다」고 판결하였다.피고인은 사건이 대
법원에서 고등법원84)으로 환송 후 징역 2년 6월에 집행유예 3년을 선고 받았다.

83) 광주고등법원 2005. 4. 28. 선고 2005노94.

84) 광주고등법원 2006. 2.  7. 선고 2005노273.
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이상에서 보는 바와 같이 강간의 정황이나 유의미한 증거가 있음에도 불구하고
협의의 폭행,협박을 적용함에 따라 1심,2심에서는 무죄 선고가 된다.협의의 폭
력,협박의 개념의 적용은 성폭력피해자들에게 불리하게 작용할 뿐만 아니라,피해
자의 저항에 초점을 맞추어 피해자 책임으로 떠넘기게 된다는 문제점이 있다.
성인여성 강간의 이중적 특성,즉 그에 대한 법적 참조사항이 늘어나고 판례가 여
러 차례 수정되었음에도 불구하고 실제 재판을 거쳐 처벌된 경우는 드물다는 특성
을 좀더 가시적으로 보여준다.현실의 법실천을 변화시키지는 못한 채 깊이만 더해
가는 법적 성찰,문구로서의 법과 힘으로서의 풍속사이의 거리만 확인될 뿐이라85)
말에 공감을 한다.

(((222)))강강강간간간과과과 강강강제제제추추추행행행 객객객체체체의의의 문문문제제제점점점

강간의 주체가 여성으로 한정되어 있어 남성이 항문성교,구강성교를 당한 경우
에도 강제추행으로 처벌되는 것이 현실이다.항문성교나 구강성교,질에 이물질 삽
입등은 질성교 보다 피해가 더 적다고 말할 수는 없다.
성적 자기결정권에 대한 침해의 중대성에 기초하여 강간개념을 다시 설정하는 것
과 더불어,행위객체에 있어서도 강간죄의 객체를 “부녀”로 한정하지 않고 성중립
적인 방식 즉 “사람”으로 규정해야 할 필요가 있다.86)자유주의 테제의 특징이자
한계는 성폭력을 다룸에 있어 성과 폭력을 철저하게 분리한다는 점이다.성폭력에
서 “성적인 것”이 문제화되기 보다는 “폭력”을 문제화하는 경향이 그것이다.87)성
적인 것은 폭력이 가해지는 대상(객체)으로서만 존재한다.개인의 자율성과 자유의
지를 전제로 하는 자유주의적 형법담론 속에서 성폭력은 개인의 성적 욕망과 성적
자율성이 폭력적인 방법으로 침해되는 것을 의미한다.
아동성폭력범죄의 상당수가 항문성교나 구강성교 혹은 성기에 손가락 등을 삽입
하는 행위로 행해진다는 현실론이다.그러한 행위를 강제추행죄보다 무겁게 처벌해
야 할 필요성에 공감했기 때문이며 현재의 강간-추행의 이분법이 성적 자기결정권
의 보호에 충실하지 못하다는 인식론적 성찰이 뒷받침된 개정으로 보기는 어렵다.
둘째,성폭법 제8조의2는 구강성교 등의 행위를 단순한 추행행위보다 불법성이 강
한 것으로 규정하고 있지만,여전히 ‘여성에 대한 강간’과 ‘사람에 대한 추행’의 이

85) 조르쥬 비가렐라, 상게서, p.217.

86) 이호중, “성폭력 형법개정안의 주요 내용과 쟁점”, 성폭력관련 형법개정안 공청회 자료집.  

87) 변혜정, “성폭력 개념, 놓을 것이냐? 다시 잡을 것이냐?”,「반성폭력운동의 성과와 과제」, 2004, 

p.50.
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분법을 벗어나지 못하고 있다.
성폭력범죄의 보호법익인 성적 자기결정권은 원하지 않는 성행위를 당하지 않을

권리라는 소극적 차원과 더불어 스스로를 성적 욕망과 인격권의 주체로 자리매김
하는 성적 “자존감(Integrity)”을 포괄하는 개념이다.이에 따를 때 성폭력 처벌규정
에서 성적 행동의 불법성을 차등화하는 기준은 성적 자존감에 대한 침해의 중대성
에 있다.성기 대 성기의 삽입을 의미하는 “간음”은 성적 자존감에 대한 중대한 침
해행위의 하나이지만 이것을 유일한 것으로 보는 현행법의 구별태도는 바람직하지
못하다.폭행이나 협박에 의한 항문성교나 구강성교 등의 경우 비록 성기와 성기의
결합은 없었지만 피해자의 성적 자존감에 대한 침해는 간음행위 못지않게 크다고
말할 수 있다.
비교법적으로 보아도 성적 자존감에 대한 침해의 중대성을 결정짓는 기준은 대

체로 “신체 삽입”에 두어지고 있다.독일 형법은 “성행위(sexuelleHandlung)”를 성
폭력의 기본적인 행위개념으로 설정하면서,“성교 또는 신체삽입과 연관된 유사성
교행위”에 대하여 가중처벌하는 규정체계를 두고 있다.88)프랑스형법은 강간을 “사
람에 대한 성적 삽입행위”라고 규정하고 있으며(제222-23조),미국의 주법도 대체
로 “sexualintercourse”를 구강성교와 항문성교를 포함하는 개념으로 사용하고 있
고,뉴저지주 형법의 “sexualpenetration”이라는 개념은 독일의 신체삽입행위와 거
의 같다.89)

(((333)))부부부부부부간간간의의의 성성성폭폭폭력력력의의의 문문문제제제

아내강간의 처벌문제는 형법학계에서 많은 대립과 논쟁을 치르고 있는 쟁점이다.
아내강간의 처벌필요성을 긍정하는 견해가 있기는 하지만 소수에 머물고 있으며,90)
학계의 통설은 법률상의 처는 강간죄 및 강제추행죄의 객체가 되지 않는다고 본
다.91)다소 오래된 판례이기는 하지만,대법원은 1970년 “처가 다른 여자와 동거하
고 있는 남편을 상대로 간통죄 고소와 이혼소송을 제기하였으나 그 후 부부간에
다시 새 출발을 하기로 약정하고 간통죄 고소를 취하하였다면 그들 사이에 실질적
인 부부관계가 없다고 단정할 수 없으므로 설사 남편이 강제로 처를 간음하였다
하여도 강간죄는 성립되지 아니한다”고 판시한 바 있다.92)통설과 대법원판례가 취

88) 독일 형법 제177조 제2항은 신체삽입뿐만 아니라 피해자를 “특별히 굴욕적으로 취급하는 것”도 

유사성교행위로 규정하고 있다. 

89) 조국, 상게서, p.50. 

90) 조국, 상게서, p.31. ; 이호중, 상게서, p.100.  

91) 이재상, 상게서, p.158. ; 김일수/서보학, 형법각론, p.158. ; 임웅, 형법각론, p.162. 
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하고 있는 논리를 집약하면 다음과 같다 :“부부 간에는 동거의무가 있다.동거의
무에는 성생활을 함께 할 의무가 포함된다.그러므로 혼인 기간 동안 아내는 남편
에 대하여 성적 자기결정의 자유를 포기한 것이다.”
이러한 통설의 논리는 혼인계약(그리고 그것에서 연유하는 동거의무)에 기초하여

부부는 서로에 대하여 성적 자기결정의 자유를 “포괄적으로 유보”하기로 하였다는
관념에 기초하고 있다.성적 자기결정권의 포괄적 유보라는 관념은 정조권과 가부
장권에 기반하여 아내의 남편에 대한 성권력적 종속을 정당화해주는 논리에 다름
아니다.이는 성적 자기결정의 자유가 개인의 인간으로서의 존엄과 가치 및 행복추
구권에서 연유하는 인격권이라는 사실을 망각한 해석이라는 비판을 받아 마땅하
다.93)성생활에 응하지 않는 것이 이혼사유가 될 수 있음은 별론으로 하고,부부간
의 동거의무가 곧바로 상대방의 성적 자기결정의 자유를 억압할 수 있는 권한으로
연결되는 것은 성적 자기결정권의 인격권적 속성과 양립할 수 없음은 자명하다.

아내강간의 불처벌의 문제는 지금 당장이라도 형법의 해석론을 통하여 얼마든지
극복할 수 있다.94)독일의 경우 1997년 개정 전에 형법 제177조가 “혼인 외의 성
교”라고 규정하고 있었기 때문에 문언해석상 법률상의 처에 대한 강간죄의 성립이
부정되었으나 1997년 독일형법의 개정으로 “혼인 외의 성교”라는 문구가 삭제되어
부부 간에도 성폭력범죄가 인정되고 있다.우리 형법에는 독일형법의 “혼인 외의
성교”와 같은 문구가 없이 강간죄와 강제추행죄의 객체는 “부녀”,“사람”이라고 규
정되어 있기 때문에 아내강간의 처벌은 굳이 법 개정이 필요한 사항은 아니다.아
내강간의 인정은 과잉입법으로 정당한 형법이 될 수 없다95)는 의견도 있고 아내강
간 또는 강제추행은 진술만이 유일한 증거인 경우가 많기에 법관을 여성주의와 남
성주의의 대결구조에서 일방만을 선택하도록 강제하는 문제점을 발생시킨다는 비
판96)이 있다.이는 기본적으로 결혼을 함으로서 아내는 남편의 소유물로 보는 남성
중심적 사고의 산물97)이라 할 수 있다.결혼 자체가 “강간면허”98)인 것이 아니고

92) 대법원 1970.3.10, 70도29.

93) 이호중, 상게논문, p.100. ; 조국, 상게서, p.27.

94) 이호중, “아내에 대한 강간․강제추행”, 고시계 2004/11 참조.

95) 배종대 “아내강간죄 도입은 불필요한 과잉입법이다.” 대한변협신문 제40호, 2002년.

96) 이상돈, “부부강제추행과 법정책” 서울지방변호사회 「시민과 변호사」(2004년 10월), 

pp.26-27.

97) 조국, “아내강간”,「성폭력 법정에 서다.」, p.131.

98) 조국, 상게서, p.128.
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결혼 시 ‘동거의무’가 자신의 신체에 대한 권리를 포기하고 강간을 동의 한다고는
보기가 어려울 것이다.

222)))친친친족족족에에에 의의의한한한 성성성폭폭폭력력력의의의 법법법적적적용용용상상상 문문문제제제점점점

청소년위원회에 따르면 친부나 의부,어머니의 동거인에 의해 성폭력이 이루어지
고,은밀하고 장기적인 피해의 특성상 1년이상 지속적인 성폭력피해를 겪은 경우가
54%에 이른다고 한다.99)가해자들에 대한 형량은 강제추행의 경우 57%가 집행유
예였고,강간의 경우 집행유예가 9%,징역 4년 이하(집행유예 포함)가 49%를 차지
하여 대체로 형량이 미약한 것으로 나타났다.최종형에 의해 가해자를 피해 청소년
이 성인이 될 때까지 격리시킬 수 있는 것은 겨우 27%에 그쳤다.그러나 가석방의
가능성까지 고려한다면 27%라는 수치는 그 의미가 반감될 수밖에 없을 것이다.
피해아동의 대부분이 저항을 하지 못하거나 말로만 저항을 하는 것을 보고 아동은
어른의 의사에 동의하기 쉬울 뿐 아니라 아버지라는 존재가 절대 권력을 가진 자
이므로 아동은 제대로 저항조차 할 수 없었던 것으로 나타난다.아동이 성장하여
물리적 힘까지 이용하여 저항하기 시작하면 가해자는 더 어린 자매를 범행대상으
로 삼는 것을 보여준다.피해아동은 정신적 후유증에 시달릴 것으로 나타났다.정
신적 후유증으로 불안,강박장애,자기 비하감,죄의식 등에 시달리고,이로 인하여
음독자살을 시도하거나 약물,니스 흡입 등을 하는 사례도 있었다고 한다.어머니
가 성폭력을 묵인하거나 방임할 경우는 피해자가 가출하는 경우도 있다.어머니가
성폭력 사실을 아는 경우 바로 신고를 하기도 하지만,그렇지 않은 경우 묵인하거
나 내부적으로 해결을 시도해 보기도 하여 장기간 방치되기도 한다.경제적 여건에
의해서 어쩔수 없이 가해자와 동거할 수밖에 없는 경우도 30%에 이른다고 한다.
현재 아동복지법,가정폭력범죄의처벌및피해자보호등에관한법률에 친권의 제한 및
박탈에 대한 규정이 있지만,국가의 구체적인 개입절차가 마련되어 있지 않다.아
버지의 친권이 박탈되었더라도 성폭력을 묵인하거나 방조한 어머니가 친권자로 권
리를 갖고 자신의 아버지를 고소했다고 합의를 종용하거나 거짓증언을 강요하기도
하는 문제점이 있다.

99) 청소년위원회 , 청소년대상 성범죄자중 친족 등에 의한 성폭력범죄 분석 및 통계 , 2005.
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222...刑刑刑事事事節節節次次次上上上의의의 問問問題題題點點點

1)소외감과 무력감을 유발하는 권위주의

(1)성폭력범죄피해자에 대한 수사절차에서의 문제

① 피해자의 정보 유출,이에 따른 신변위협

성폭력특별법 제21조 1항 에서는 “성폭력범죄의 수사 또는 재판을 담당하거나
이에 관여하는 공무원은 피해자의 주소,성명,연령,직업,용모 기타 피해자를 특
정하여 파악할 수 있게 하는 인적사항과 사진 등을 공개하거나 타인에게 누설하여
서는 아니 된다.”라고 규정하고 있다.이상에서는 수사 또는 재판을 담당하는 공
무원의 피해자 신상공개만을 제한하고 있어서 담당공무원 이외에 의한 정보공개는
막을 방안이 없다.특정범죄신고자보호법 8조나 11조의 경우도 피해자가 스스로 범
죄 신고자가 아니면 보호받기 어렵고 그 입법취지도 조직폭력범의 신고자,내부고
발자 등의 보호에 목적이 있다 할 수 있다.100)
피의자가 구속되지 않은 상태에서나 소송진행 중에 피해자들은 고소를 했다는 것
으로 보복을 당하지 않을까 다시 피해를 입지 않을까하는 공포에 떨며 두려워한다.
현행법에서는 특정범죄의처벌에관한특례법 제6조,제7조,특정범죄신고자등보호법
제13조101)에 신변안전의 규정이 있으나 이는 특정강력범죄의처벌에관한특례법 2조
에서는 일부 강력범죄로 그 적용범위가 한정되어 있다.

②②② 조조조력력력을을을 받받받을을을 권권권리리리 ---절절절차차차의의의 안안안내내내와와와 도도도움움움의의의 결결결여여여

100)  한국성폭력상담소 ,상게서, p.19.

101) 특정범죄의처벌에관한특례법 제6조 법원은 특정강력범죄사건의 피고인이 피해자 기타 사건의 

재판에 필요한 사실을 알고 있다고 인정되는 자 또는 그 친족의 생명, 신체나 재산에 해를 가하거

나 가할 염려가 있다고 믿을 만한 충분한 이유가 있는 때에는 직권 또는 검사의 청구에 의하여 결

정으로 보석 또는 구속의 집행정지를 취소할 수 있다.

    특정범죄의처벌에관한특례법 제7조 증인에 대한 검사는 특정강력범죄사건의 증인이 피고인 기타

의 사람으로부터 생명,신체에 해를 받거나 받을 염려가 있다고 인정되는 때에는 관할경찰서장에게 

증인의 신변안전을 위하여 필요한  조치를 할 것을 요청하여야 한다.

  특정범죄신고자등보호법 제13조 검사 또는 경찰서장은 범죄 신고자 등이나 그 친족등의 보복을 당

할 우려가 있는 경우에는 일정기간동안 신변안전을 위하여 필요한 조치를 하게 할 수 있다.
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우리나라의 경우 국가소추주의를 취하고 있어 피해자는 당사자적 지위를 갖지
않는다.그에 따라 피해자는 자신의 사건의 형사절차 전 과정에 대하여 알 수 있어
야 됨에도 불구하고 적극적으로 알려고 노력하지 않은 이상 알 수가 없다.
현행제도에는 형사소송법 제 258조에서는 검사가 공소제기 또는 불기소 처분을 한
경우에 고소,고발인에게 그 취지를 통지하도록 하고 있고 불기소처분의 경우 고소
인,고발인은 검사에게 ‘불기소 이유 고지’를 청구할 수 있게 하고 있다.이는 피해
자에 대한 고지제도가 검사의 수사종결처분 즉 공소제기 또는 불기소인 경우에만
인정되고 그 이외 수사절차의 진행과정,공판기일,공판절차의 진행,공소취하나 공
소장변경 여부,재판의 결과 등은 포함이 되어있지 않다.

③③③ 진진진술술술의의의 일일일관관관성성성

경찰,검찰의 조사 시 실체진실을 밝히기 위한 수사상 노력은 필요할 것이다.하
지만 성폭력 피해자의 특성을 고려할 경우,피해당시의 외상적인 기억들의 방어기
제와 심리적 부담으로 인해 증언을 거부하거나 반복될수록 증언능력이 저하되는
경우도 발생한다.102)또한 성폭력을 당한 충격과 수사관들이 죄인 다루듯 고압적,
위압적인 수사태도에 충격을 받아 피해자는 실신을 한 후 사건과 관련된 부분에
대하여 기억상실증에 걸리게 된 사례103)가 있다.이어지는 검찰 수사과정에서 검찰
은 피해자의 진술이 부정확하고 일관성이 없다는 이유로 무혐의 처분을 하였다.성
인의 경우도 경찰이 온 후의 행동이나 사건 후 피해자의 행적에 대해 피의자 취급
을 하면서 자세히 캐물으며 조금이라도 진술이 엇갈리면 사건 자체의 신빙성에 의
심을 하며 진술의 일관성이 없다는 말로 일축하여 사건을 종결시키려 한다.

④④④ 차차차별별별적적적 태태태도도도

피해자의 이혼경력,성경험 여부,직업에 따른 차별,평소의 행실에 따라 고소의

102) 서보학, ‘형사절차상 성범죄 피해아동 보호방안’ 형사정책 연구 제 7권 제4호. ; 한국성폭력상담

소, 상게서. p.36.

103) 장현우, “수사상 충격으로 인한 성폭행 피해자 진술 불일치로 무혐의 처분한 사례”,성피해 청소

년의 법적고통 사례발표 및 대안모색 심포지엄. ; "성폭력관련 공판에서의 2차피해와 피해자권리", 

한국성폭력상담소, p.37.
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진위를 의심하며 사건과 관계없는 피해자의 과거사에 대한 궁금증을 해소하려 한
다.
이는 피해자가 성폭력을 유발했다는 쪽으로 사건을 몰고 가는 수사기관의 고정 관
념 속에는 성폭력의 일반적인 통념 ‘정숙한 여자는 성폭력을 당하지 않는다’를 입
증이라도 하려는 듯하다.이는 피해자의 인권침해적인 우려가 있다.
성경험 여부,피해자의 가족관계,직업과 학력,지역사회의 경우 특히나 주변의 평
판을 질문하여 편견을 심어줄 수 있는 여지가 있고 직접적인 성폭력사건과 관련이
없는 경우인 경우가 많다.

(((222)))성성성폭폭폭력력력범범범죄죄죄피피피해해해자자자에에에 대대대한한한 公公公判判判절절절차차차에에에서서서의의의 문문문제제제점점점

①①① 미미미성성성년년년피피피고고고인인인에에에 대대대한한한 처처처벌벌벌의의의 불불불합합합리리리

우리나라의 소년법제는 보호처분 중 소년원송치적용연령이나 형벌적용연령이라
는 점에서,그리고 검찰선의주의라는 점에서,엄벌주의의 경향을 띠고 있음에도 불
구하고,이와는 대조적으로 보호처분적용 하한연령이라는 점에서는 寬刑主義적인
경향을 보이고 있다.그러나 이 寬刑主義가 소년보호주의라는 이념에 기하여 형사
정책적으로 정립된 것인가에 대해서는 의문이 있다.
우리 사회에서는 12세 미만 아동의 비행성이 사회문제화된 경우가 거의 없었다.

지금까지 12세 미만 비행 아동을 소년법상의 보호처분 적용 대상에서 제외해 온
것은 이러한 현실을 반영한 측면이 강할 것으로 생각된다.그리고 보호처분은 비행
사실 자체에서의 책임성이라는 점에서보다는 보호처분의 효과성이라는 점에 더 초
점이 놓여 있다고 하면,우리나라에서 보호처분으로 얼마나 비행 아동을 선도할 수
있는가에 대해서도 의문이 있는 것이 사실이다.우리나라에서는 촉법소년의 경우에
는 경찰서장이 범죄내용,신상관계,환경 등을 조사하여 소년부에 송치할 수 있게
되어 있지만,12세 미만의 비행 아동에 대해서는 ‘내사 종결’로 처리하고,당사자
간의 민사절차에 맡길 수 밖에 없는 실정이다.이 때문에 12세 미만 아동의 비행성
을 조사하기 위해서는 공식적인 통계를 이용할 수 없고,피해자조사나 자기보고식
조사를 실시하여야 한다.그러나 12세 미만 아동과 그 비행 피해자의 연령을 고려
할 때 이러한 조사의 신빙성이 또한 문제가 될 것이다.이러한 사정으로 12세 미만
비행 아동에 대해서는 실무상으로 뿐만 아니라 학술상으로도 공백 상태에 놓여 있



- 64 -

다.그런데 최근에 아동성폭행피해가족모임이 결성되어 활동을 하면서,12세 미만
성폭력 아동에 대한 문제가 최초로 공론화되기 시작하였다.아동성폭행 가운데서는
가해자가 12세 미만인 아동이 다수 있고,이들 가운데서는 12세 미만이 아니라고
하면 보호처분이 적용될 수 있는 비행을 저질렀음에도 불구하고 아무런 처우를 받
지 않음으로써,피해자가 다시 피해를 겪는 문제가 발생하였다.이에 대해서 현재
아동성폭행피해가족모임에서는 보호처분적용 하한연령을 10세로 하향 조정할 것을
입법청원해 놓은 상태이다.성폭력이 특히 문제가 되는 것은 피해자의 피해성이라
는 점에서 심각하기 때문이다.가해자가 그것을 비행으로 의식하지도 않고 저지르
는 사소한 성폭력도 피해자에게는 큰 후유증을 남길 수 있다.그리고 성폭력은 심
리적으로도 사회적으로 복잡한 비행이다.따라서 아동기의 비행이 대부분 일과성
비행으로 그치는 것과는 달리 성폭력의 경우에는 성인이 된 후에도 성범죄자로 전
이될 수도 있으므로 특별한 처우 프로그램을 적용할 필요가 있는 경우도 있을 것
이다.따라서 성폭력 아동에 대한 처우 방안을 마련하는 것이 필요하다.
현재 우리나라의 소년법제에서는 12세 미만 성폭력 아동을 선도할 수 있는 제도

적 틀을 갖추고 있지 못하다.선도 프로그램을 적용하려고 하면 우선 어떠한 법적
절차가 있어야 하는데 그러한 법적 절차가 없다.
비행 아동의 재활과 관련한 형사정책적 접근으로서 ‘낙인 이론’에서는 비행 아동에
대한 개입이 ‘낙인 효과’를 낳아서 재비행을 촉진시킬 것이라고 한다.우리나라 소
년법의 12세 미만 비행 아동에 대한 불개입주의는 이러한 낙인 이론의 입장에서
보면 바람직한 것으로 평가될 수도 있다.그러나 개입이 반드시 ‘낙인’인 것은 아니
며 ‘재통합’을 촉진할 수도 있다.발달범죄학의 이론에 의하면 조기 비행 개시자가
후기 비행 개시자와 비교하여 성인범죄자로 전이될,다시 말하면 생애지속형 범죄
자가 될 가능성이 더욱 높다고 한다.따라서 양 이론을 종합하면 조기 개시자에 대
해서 재통합적인 개입으로서의 형사정책이 필요할 것이다.그리고 이러한 형사정책
으로서 미국과 영국의 소년사법에서는 균형적ㆍ회복적 사법이론이 각광을 받고 있
다.
물론 사법적 개입이 낙인으로 작용할 수 있는 위험에 대해서도 충분히 고려하여야
한다.비행 아동에 대한 1차적인 보호는 가족에 의해서 이루어져야 하고,다음으로
학교에 의해서 이루어져야 한다.이러한 정상적인 환경에서 격리하는 것은 소년의
건전한 성장에 도움이 되지 않을 것이다.따라서 시설 수용은 가능한 한 피해야 할
것이다.그런데 비행 아동 가운데는 가족과 학교에서의 보호가 실패한 경우가 있을
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수 있고,이 경우에는 공적인 전문보호기관의 개입이 필요할 것이다.
현재 우리나라의 아동복지법에서는 12세 미만 비행 아동에 대해서도 개입할 수

있는 규정을 두고 있다.그러나 이 규정은 거의 실효성을 담보하고 있지 못한 실정
이다.

②②② 적적적절절절한한한 조조조력력력을을을 받받받지지지 못못못하하하는는는 문문문제제제점점점

공판절차 진행과정에서 왜곡된 진실은 없는지,증인신문 등 증거조사 과정에서
사건이 다른 방향으로 흐르지는 않는지,검사와의 의사전달이 바로 전달되었는지
즉각 파악할 수 있는 방법이 차단되었다.변호사를 피해자가 선임 하더라도 소송기
록을 열람할 수 있다거나 피고인의 변호사에 대항하여 조력을 받을 수 있는 구조
가 막혀 있다.피해자의 변호사는 탄원서 정도 써주고는 피해자를 위해 노력해 줄
사항이 거의 없다 할 수 있다.

③③③ 증증증인인인 신신신문문문관관관행행행상상상의의의 부부부적적적절절절

피고인이 폭행,협박이 있었는지 여부는 그 폭행,협박의 내용과 정도,피해자와
의 관계 등 피해자가 유발하지는 않았는지 ,피해자는 얼마나 반항을 했는가 신문
을 한다.단지 싫다는 표현으로는 강간이나 추행으로 인정되기가 어렵다.또한 피
해자가 사건발생 이후 고소제기까지의 과정도 중요하게 여겨 신문을 한다.주변사
람들의 피해자의 평판 또한 중요해서 흡연,문신,복장,피해자의 품행, 낙태경험,
직업이 무엇인가도 신문의 주요 질문이다.피해자의 성이력,피고인의 성기결합시
의 피해자의 경험에 대한 질문도 증인신문의 경향이다.명백히 사건과 관련 없는데
성차별적 인식과 편견에 기반하여 신문이 이루어지거나 사건과 어느 정도의 관련
성을 가지지만 피해자의 인격권과 사생활 권리를 침해하는 문제점도 있다.
형사소송법 299조에서는 불필요한 변론 등의 제한을 들어 ‘재판장은 소송관계인의
진술 또는 신문이 중복된 사항이거나 그 소송에 관계없는 사항인 때에는 소송관계
인의 본질적 권리를 해하지 아니하는 한도에서 이를 제한할 수 있다‘고 규정 되어
있다고 되어 있을 뿐 의무사항은 아니다.

④④④ 형형형사사사절절절차차차상상상에에에서서서의의의 이이이해해해 가가가능능능한한한 용용용어어어 사사사용용용
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수사과정,증인신문 시 이해하기 어려운 법률용어를 자연스럽게 사용함으로 인해
피해자는 경찰이나 검찰,법원이라는 장소뿐만 아니라 용어에서도 괴리감을 느낀
다.인지능력이 떨어지는 아동이나 정신지체장애인의 경우 어려운 법률용어를 무심
코 그대로 사용하거나 질문을 함으로 인해 피해자가 그 질문을 이해하지 못해 결
과적으로 정확한 진술을 하기 어려움을 겪는 경우도 있다.법률용어가 일반인이 접
근하기 쉽게 일상적인 용어로의 전환 또한 필요하다.

222)))공공공소소소시시시효효효

사례 의 경우 뿐만 아니라 언론보도를 통해 익히 알고 있는 김부남씨 사건
도 그러하다 21년 전의 성폭력후유증으로 가정생활이 원만하지 못했던 김부남씨의
경우도 자신이 9살 때 성폭력을 당해 30살이 되어 그 사건을 고소하려고 했을 때
는 이미 공소시효가 훨씬 지난 뒤였다.현행 형사소송법 230조에서 고소기간을 6월
의 규정에 불구하고 성폭력특별법 제19조에서는 범인을 알게 된 날부터 1년을 경
과하면 고소하지 못하게 규정하고 있다.청소년성보호법 제10조의2에서는 범인을
알게 된 날부터 2년안에 고소를 제기할 수 있다고 규정한다.
하지만 많은 어린이 성폭력의 경우 자신의 잘못으로 인지하여 부모에게 야단 맞
을 두려움으로 쉽게 자신이 겪은 성폭력에 대해 이야기를 못하고 어린이시기를 보
내는 경우가 있다.성폭력에 대한 인지가 되고 후유증으로 힘들어 사건이 지난 한
참후에 문제 제기를 하고 싶어도 공소시효라는 벽에 부딪치고 만다.문제 제기 시
가해자는 그런 일 없다거나,이제와서 어떻게 할 수 있겠냐며 법으로 대응해 볼테
면 해보라며 오히려 으름장을 놓기도 한다.성폭력사건이 고소가 되어 공소시효가
걸리게 되면 ‘공소권없음 ’으로 처벌이 어렵게 된다.광주지역 특수학교 성폭력사
건 또한 피고인 5명중 3명이 고소기간의 문제로 ‘공소권없음’의 결정이 난 바 있다.
또한 한국성폭력상담소 2006년 상담의 73%가 공소시효가 지난 유아,어린이 성폭
력상담이라는 보고105)에서도 알 수 있듯이 공소시효의 문제는 심각하다 할 수 있
다.

104) 본 논문, p.43.

105) 한겨례 신문 2007. 1.3.자 보도.
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333)))친친친고고고죄죄죄

(((111)))현현현행행행법법법의의의 규규규정정정

성폭력특별법을 제정할 당시의 상황에서는 친고죄를 유지하자는 의견,비친고죄
로 하자는 의견,반의사불벌죄로 하자는 의견 등이 있었으나,“우리의 성문화에
비추어 성범죄를 친고죄로 한 현행 형법의 태도를 유지한 것은 피해자보호라는 관
점에서 타당”106)하다는 의견이 모아져 가중처벌규정에 대해서만 비친고죄로 전환하
고 친고죄의 고소기간을 1년으로 연장하게 되었다.친고죄의 경우 고소가 있어야
공소를 제기할 수 있다.107)친고죄의 경우 1심판결선고 전까지는 취소되지 않아야
법원의 유죄판결과 형선고가 가능하게 되는 것이다.특수강간죄,친족강간죄,13세
미만 미성년자 강간죄 등에 대하여 비친고죄로 규정하고,친고죄로 되어 있는 성폭
력범죄에 대해서는 고소기간을 범인을 안 날로부터 1년 이내로 규정108)하고 있어
형사소송법상 고소기간 제한인 6개월을 완화하는 규정109)을 두고 있다.2000년 제
정된 청소년의 성보호에 관한 법률에서는 13세 이상 19세 미만의 청소년에 대한
강간과 강제추행을 가중처벌하는 규정을 하고 있으나 별도의 친고죄 규정을 두지
않고 있다.그러나 대법원 판례에서는 친고죄로 해석110)되고 있다.
비친고죄로 규정된 것은 강간등 상해�치상죄111),강간등 살인�치사죄112)특수강도강
간등의 죄113),특수강간등의 죄114)친족관계에 의한 강도강간등의 죄115)장애인에 대
한 간음등의 죄116)13세 미만의 미성년자에 대한 강간등의 죄117),카메라등이용촬
영죄118),피구금자추행죄119),장애인보호시설종사자의 간음�추행죄120)등이 있다.그

106) 이재상, “개인적 법익 분야에 관한 의견”, 법무부 형법 개정 공청회,1992년.

107) 형법 제 306조

108) 성폭력범죄의 처벌 및 피해자보호 등에 관한 법률 제19조

109) 형사소송법 제230조

110) 이호중, “성폭력범죄의 친고죄 폐지론”,「성폭력 법정에 서다.」, p.221.;대법원 2001.6.15, 

2001도 1017; 대법원 2001.5.15, 2001도1391.

111) 성폭력특별법 9조

112) 성폭력특별법 10조

113) 성폭력특별법 제5조

114) 성폭력특별법 제6조

115) 성폭력특별법 제7조

116) 성폭력특별법 제8조

117) 성폭력특별법 제8조의 2

118) 성폭력특별법 제14조의2
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이외는 친고죄로 규정되어 있다.

(((222)))피피피해해해자자자 목목목소소소리리리로로로 본본본 문문문제제제점점점

강간죄 등 성폭력범죄를 친고죄로 규정한 것은 피해자의 사생활과 인격을 보호
한다는 명분을 가지고 있다.친고죄의 규정으로 인해 성폭력을 사소한 문제로 치부
하기 쉽고 가해자의 입장에서는 합의를 위한 온갖 회유와 협박을 서슴치 않는다.
사례 뿐만아니라 위의 사례 의 경우를 친고죄의 측면에서 다시

살펴보면 고등학교 3학년 B는 만18세로 동사무소 사회복지사를 사칭한 K에게 강
간의 피해를 입었다.B는 고소를 했고 K가 강간죄로 3범인 것을 알았다.K는 구속
이 되어 재판이 진행되었다.B는 정신지체 어머니와 어려운 살림속에서도 성적이
우수하여 대학준비를 열심히 하고 있었다.2006년 10월 재판은 진행중이었고,성폭
력 피해의 아픔으로 수척해져 대학준비에 여념이 없는 B에게 K의 가족은 합의를
종용했고,수시로 B나 B의 아버지에게 연락을 하여 정신적으로 괴로워했다.B는 K
의 아내에게 K는 아이들의 아버지이고 가장이므로 빨리 나와야 자신의 가정이 지
탱될 수 있다고 회유했고 B의 고소 때문에 자신의 남편이 중형을 받을 수 있다고
협박을 했다. 어려운 가정 속에서 상대를 배려하고 마음이 여린 18세 B는 괴로울
수밖에 없었다.합의를 하더라도 재범이고 나쁜 짓을 했으므로 풀려나지는 않고
선처정도를 받으리라 생각하고 B는 합의를 결심하고 B의 아버지가 민형사상 어떠
한 책임도 묻지 않겠다는 합의를 해주었다.K측 가족에서는 합의서 외에 ‘고소취하
서’를 요구하여 어쩔 수 없이 써줄 수밖에 없었다.B의 아버지는 합의를 마치고 탁
자위에 놓인 합의금을 챙길 수가 없는지 먼 허공만 바라보고 있었다. 합의서에 B
의 아버지에 도장만 찍히고 B의 도장이 찍히지 않아 B가 다시 법정에 서야했었다.
재판장이 B에게 고소를 취소했는지 묻고 고소를 취소하면 K가 풀려 나갈 수 있다
고 이야기하자 당황해 했다.잠시 생각을 하고 있는데,K의 변호사는 B에게“2천
만원이나 되는 큰 돈을 받았다면 당연히 풀려나올 수 있게 합의를 한 것이고 용서
를 한 것 아닙니까?”라는 질문에 할 말을 잃고 앉아있었다.더 생각해 보도록 하고

119) 성폭력특별법 제11조 ②항

120) 성폭력특별법 제11조 ③항

121) 본 논문, p.43.

122) 본 논문, p.45.
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재판은 연기되었는데,동행한 상담원에게 “똑같은 범죄로 두 번이나 저질렀고,나
에게 했던 나쁜 짓을 생각해보면 쉽게 나오리라는 생각을 못해봤어요.만약 저 사
람을 벌을 주려면 합의를 깨고 돈을 돌려주어야 하나요?”하는 것이다.B의 눈가는
붉게 상기되었고 그 합의금은 B의 아버지가 이미 이사를 위해 시골에 집을 마련
해버린 뒤였다.
이 사례를 중심으로 친고죄의 세가지 문제점을 지적해 본다.
첫째,성폭력을 범죄로 인식하지 않는다는 점이다.
K를 비롯한 K의 가족들의 인식속에서도 성폭력은 합의할 돈만 있으면 범죄가 되
지 않으며,쉽게 빠져나올 수 있는 사건으로 생각을 한다.강간의 경우 3년이상의
무거운 죄임에도 불구하고 친고죄로 규정되어 있어 피해자와 합의만 한다면 사회
적으로 “범죄”로 인식되는 강도를 약화시키는 효과를 지니고 있다.123)
둘째,당당한 피해보상의 기회차단이다.

친고죄는 국가소추주의를 취하는 우리나라에서 피해자의 의사를 존중하여 국가의
형사소추권이 좌우 될 수 있도록 배려를 하는 권리임에도 불구하고,남성편향적인
현실에 있어서는 가해자의 면죄부를 주는 제도로 전락하고 있다.
B의 경우도 제1심판결전까지 합의를 위해 끊임없이 K측 가족으로부터 회유와 협
박을 당해야 했고,합의를 하지 않으면 한 가족을 해체시켰다는 원망과 두려움124)
을 감당해야만 한다.이런 여러 정황 속에서 B는 합의를 결심하고 합의금을 받았
다.B의 아버지가 잠시나마 쉽게 합의금을 챙기지 못했던 것125)은 K가 B에게 입힌
손해의 배상으로서의 성격보다 더 이상 이 사건에 대해 문제 삼지 않기로 약속한
것에 대한 댓가로 표상되었기 때문이다.자신이 입은 불법행위에 대한 손해배상으
로서의 당당함으로 합의금을 받기보다는 고소취소와 맞물리는 순간에 성폭력사건
은 당사자 사이의 사적인 성관계와 그에 대한 금전적 보상의 문제로 변질되어 버
린다는 점이126)문제라는 말에 동감한다.
셋째,결과적으로 남성중심적 성문화를 더욱 고착시키는 효과를 가져 온다.

친고죄의 규정이 “관점교환”과 “용서”의 가능성을 위해 필요하다는 주장127)이 있

123) 이호중, 상게서, p.232.

124) 형을 집행 받고 나와서 자신을 찾아와 해를 입히지 않을까하는 두려움이다. 사실 많은 피해자

들이 느끼는 공포이기도 하다.

125) B의 아버지는 합의금에 눈을 돌려 허공을 보고 있었고, 상담원에게 “딸 팔아서 받은 돈 같아서 

영...”이라 말하고 몹시 씁쓸해 했다.

126) 이호중, 상게서, p.235.
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지만,현실에 있어서는 관점교환보다는 가해자가 피해자를 거짓말쟁이로 몰아세우
는 경우가 많다는 점128)을 인식할 필요가 있다.여러 범죄 중에 성폭력 피해자만큼
불신과 비난의 눈초리로 바라보는 범죄는 없을 것이다.왜 그 밤중에 그곳을 갔나,
얼마나 저항을 했나,왜 바로 신고하지 않았나,너도 즐기지 않았나 등 성폭력에
대한 사회의 잘못된 통념들은 가해자에게 보다는 피해자에게 화살을 보내고 있다.
따라서 친고죄는 피해자의 사생활을 최대한 보장하고자 하는 보호의 측면보다도
피해자에게 고소하여 사건화 하고 형사절차를 거치게 하는 것을 더욱 멀어지게 하
여 자신의 피해를 알리고 보호받을 수 있는 기회를 박탈해 가게 되는 것이다.성폭
력은 피해자가 고소를 꺼리고 사건화 되어 범죄화되기 어렵다는 인식을 갖게 되어,
잠재적 가해자에게 운이 좋으면 걸리지 않고 범죄도 되지 않는다는 생각을 심어주
게 된다.

127) 이상돈, 형법학 , 1999, pp.83~84.

128) 조국, 상게서, p.55.
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第第第444章章章 性性性暴暴暴力力力被被被害害害者者者의의의 保保保護護護를를를 위위위한한한 개개개선선선방방방향향향

第第第111節節節 性性性暴暴暴力力力被被被害害害者者者 保保保護護護 方方方向向向 設設設定定定

기본적으로 성폭력피해자의 보호가 시혜적인 의미에서 이루어지는 것이 아니라 당당히 요
구할 수 있는 권리로서의 의미를 지녀야 한다.피해자를 바라보는 관점자체를 새롭게 할 필
요가 있다.진정한 성폭력피해자는 자신의 권리를 침해당해도 묵묵히 참고 자신의 피해를 감
추려고 한다고 더 이상 생각하지 말자.상담현장에서 만나온 성폭력피해자들은 정조나 순결
이데올기로 자신의 피해를 고스란히 받아들이며 조용히 감추며 살아가는 피해자도 있지만,
많은 피해자들은 자신이 당한 피해에 비해 법은 너무도 무기력하고 자신의 억울한 마음을
너무도 몰라준다고 표현한다.더 이상 성폭력피해자들은 권리위에 잠자는 자들이 아니다.피
해자가 더 이상 소외되지 않고,느낀 감정을 표현하고,범죄자들에게 그들 행동의 결과에 대
해서 말할 수 있게 된다.많은 경우에 피해자들은 범죄자들에게 자신의 행동을 되돌아보게
하고,다시 범죄를 저지르지 않도록 영향을 미침으로써 그들의 부정적인 경험을 긍정적인 것
으로 변화시킨다.129)그렇다.그들은 자신의 피해를 감추며 부정적인 경험들을 이제 더 이상
묶어 놓기를 원치 않는다.자신의 부정적인 경험들을 밖으로 내놓을 수 있는 사회적인 환경
을 만들어 줄 필요가 요구된다.그 환경에서 피해자들은 자신의 권리를 찾을 수 있는 노력들
을 기울일 것이고,그런 노력들은 가해자들이 더 이상 성폭력 행위를 하지 않을 수 있는 토
양을 제공하여 범죄를 줄이는 효과를 나타낼 수 있을 것이다.이런 토양은 분명히 조용히 자
신의 피해를 감추며 살아가는 피해자들에게도 도움이 될 것이고 치유로 향하고 자신의 권리
를 되찾게 해주는 원동력이 될 것으로 확신한다.

第第第222節節節 實實實體體體法法法的的的 保保保護護護方方方案案案

그동안 여러차례의 성폭력특별법의 개정에도 불구하고 그 한계가 있음을 우리는
인식하고 있다.강간과 추행행위의 이분법,최협의의 폭행․협박 개념의 문제,비동

129) 노성호, “호주의 피해자학 동향”,피해자연구, 한국피해자학회, 2000 제8호,p.19.
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의간음죄의 신설 문제,친고죄 폐지,공소시효의 문제 등은 성폭력범죄를 바라보는
기본적인 시각과 관련130)되어 있다.보다 근본적인 개정이 요구되고 그런 성찰에
기인하여 형법의 개정을 통해 기본적인 시각의 교정 즉,성폭력에 관한 통념과 해
석,법관행의 근본적인 질적 개혁을 추구하는 인식론적․실천적 과제를 해결해 나
갈 필요성이 있다.

111...폭폭폭행행행,,,협협협박박박의의의 최최최협협협의의의설설설 제제제고고고

111)))폭폭폭행행행,,,협협협박박박,,,위위위력력력의의의 개개개념념념

강간죄와 강제추행죄의 폭행․협박에 대하여 상대방의 저항을 불가능하게 하거
나 현저히 곤란하게 하는 정도여야 한다고 보는 것이 현재 통설131)과 판례132)의 입
장이다.최근 2007년 7월 대법원 판례133)에서는 “항거불능인 상태 여부를 판단함에
있어서 피해자와 가해자의 신분을 비롯한 관계 주변의 상황 내지 환경,피해자의
인식 등을 종합적으로 검토”해야 한다고 판시하고 있다.하지만 여전히 합의에 의
한 성관계와 현행 형법의 강간죄로 처벌되는 성폭력 사이에 커다란 보호의 공백이
발생한다.134)이러한 해석론에 대해서는 다음 몇가지 측면에서 비판이 제기된다.
첫째,최협의의 해석에 의할 때에는 피해자의 저항이 불가능하거나 현저히 곤란

한 정도에 이르지 않는 폭행․협박을 사용한 경우에는 그러한 행위가 폭행․협박
으로 상대방의 의사의 자유를 침해한 상태에서 행해졌음에도 불구하고 강간죄가
되지 않는다는 점에서 성적 자기결정권의 보호영역을 현저하게 축소시키고 있다.
합의에 의한 성관계와 현행 형법의 강간죄로 처벌되는 성폭력 사이에 커다란 보호
의 공백이 발생한다.135) 대법원은 최협의의 폭행․협박개념을 적용함에 있어 피해
자의 저항여부를 중요한 해석기준으로 사용하고 있다.여기에서 피해자의 저항여부
를 남성중심의 해석 틀에서 이해하는 한 -예를 들어,아는 남녀 사이에 같이 여관
에 들어가면서 여관주인에게 전혀 도움을 청하지 않은 사실의 이해에서 -강간죄

130)  여성인권법연대ㆍ임종인, 성폭력관련 형법개정안 공청회 자료, 2007.

131) 김일수/서보학, 형법각론, p.159. ; 배종대, 형법각론, p.229. 

132) 대법원 1992.4.14, 92도 259 

133) 대법원 2007.7. 2005도2994

134) 조국, 상게서, p.45. ; 박상기, 형법각론, p.155.
135) 조국, 상게서, p.45. ; 박상기, 형법각론, p.155. 
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의 성립범위를 한층 더 축소시키게 된다.둘째,최협의설은 ‘항거가 가능한 상황에
서는 강간이라는 것이 성립할 수 없고 자신을 지키려는 여성은 죽을 힘을 다해 저
항하는 것이 도리’라는 왜곡된 강간통념이 그대로 반영되어 있다.성적 자기결정권
의 보호라는 관점에서 보면 저항을 불가능하게 할 정도의 폭행․협박을 요구해야
할 필연적인 이유는 찾아볼 수 없다.
협의의 폭행․협박 개념과 위력이 불법의 측면에서 질적 구별이 쉽지 않다는 점,

그리고 성폭력의 위험에 직면한 많은 피해자들이 구체적인 폭행이나 협박이 아니
더라도 가해자의 사회적 지위와 권력적 요소로 인하여 두려움과 공포를 느끼는 사
례들이 많다는 점을 고려한 때문이다.형법에서 위력은 보통 폭행․협박을 개념요
소로 포함하면서 “상대방의 의사를 제압할 만한 유형․무형의 힘”이라고 정의되고
있는데,이러한 개념정의에 비추어 보아도 우리가 강간죄와 성적 행동의 강요죄에
서 협의의 폭행․협박을 구성요건표지로 사용한다면 굳이 “위력”개념을 제외할 이
유는 없을 것이다.

222)))비비비동동동의의의간간간음음음죄죄죄의의의 신신신설설설

비동의간음죄의 신설을 통하여 “항거곤란의 정도는 아니었지만 피해자의 동의없
이 간음․추행한 경우,항거곤란을 입증하기는 어렵지만 동의가 없었음을 입증할
수 있는 경우,저항의 외적 표시를 남길 여지없이 공포심에 짓눌려 당한 경우”에
가해자의 처벌을 담보할 수 있을 것이라고 말한다.136) “최협의설”로 지칭되는 폭
행․협박의 기준을 완화할 필요가 있고 “동의없는 성적 행동”은 폭행이나 협박이
사용되지 않은,그러나 상대방의 의사에 반하는 성적 행동을 처벌할 필요가 있다.
미국 미시간 주 형법은 강간법 구성을 위해 5가지 요소를 도입하고 4단계로 구분
하여 처벌하고 있다.5가지 요소는 성적 삽입,성적 접촉,중대한 상해를 입힌 경
우,중대한 상해의 협박,피해자의 연령이다.우리 형법에서도 그 단계를 세분화하
여 단계에 맞춰 처벌할 수 있을 것이다.
성폭력범죄를 강간에 한정하지 않고 광범위한 현대적 성범죄행위를 객관적으로
정의하고 입법화할 필요가 있다.강간죄가 성립하기 위해 피해자의 동의여부나 저
항여부에 상관없이 가해자가 어떠한 행위를 하였는가에 따라 결정된다.실제적으로

136) 한인섭, 상게논문, p.37. 
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강간을 당하는 경우 피해자는 공포에 휩싸여 저항할 수 없는 경우가 허다하며,동
의여부나 저항여부의 증명은 피해자에게 너무 과중한 부담이 되기 때문이다.현재
동 형법에서는 피해자의 필사적 저항(utmostresistance)요건은 폐기될 필요가 있
다.137)성폭력 피해자들은 가해자의 강간범행사실을 타인에게 알리겠다는 의사표현
도 치명적인 협박으로 느껴 쉽게 신고나 고소를 못하고,지속적인 피해로 이어지는
경우가 허다하다.
과잉형벌화의 문제를 지적하고 또한 “동의없는 성적 행동”의 처벌이 여성의 능력

을 폄하하는 것이라는 비판은 다른 비판논거보다 비교적 강력하다.우선 과잉형벌
화의 문제에 대해서는 다른 범죄구성요건과 비교해 볼 필요가 있다.예를 들어 사
유재산권에 대해서 형법은 폭행․협박에 의한 공갈이나 강도는 물론이고 사소한
절취행위까지 예외 없이 형벌권의 보호범위에 포섭시키고 있다.반면에 성적 자기
결정권에 대해서는 폭행이나 협박과 같은 강제수단이 행사되지 않았다는 이유만으
로 동의 없는 성적 행동에 대한 형법의 보호를 포기하는 것이 과연 정당화될 수
있는가는 의문이다.“동의 없는 성적 행동”에 대한 처벌규정을 신설하는 것은 형벌
권의 확장을 동반하지만 이것은 다른 법익보다 상대적으로 보호받지 못했던 성적
자기결정권의 보호의 흠결을 보완한다는 의미로 이해되어야 할 것이다.

222...행행행위위위객객객체체체의의의 보보보완완완

111)))행행행위위위객객객체체체를를를 사사사람람람으으으로로로

2006.10.27.개정된 성폭력특별법은 13세 미만의 사람에 대하여 “1.구강․항문
등 신체(성기를 제외한다)의 내부에 성기를 삽입하는 행위,2.성기에 손가락 등 신
체(성기를 제외한다)의 일부나 도구를 삽입하는 행위”를 3년 이상의 징역에 처하도
록 하는 규정을 신설하였다138).그 법정형은 13세 미만의 여자에 대한 강간(5년 이
상의 징역)보다는 낮지만 단순 추행(1년 이상의 징역 또는 500만원 이상 3천만원
이하의 벌금)보다는 높게 설정되어 있다.
현재의 학설과 판례에 의하면 강간(간음)은 “남성성기의 여성성기에의 삽입”을

137) 장명선, "성폭력에 대한 형법개정안에 대해 "성폭력관련 형법개정안 공청회 토론문, 2007,p.81.

138) 성폭력특별법 제8조의2 제2항
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의미하며 구강성교나 항문성교 등 여타의 성적 행동은 추행으로 분류된다.그리고
강제추행죄는 강간죄보다 법정형이 현저히 낮은 수준으로 책정되어 있다.여기에
강간죄의 객체가 여성으로 한정되어 있기 때문에,성폭력에 관한 현행 형법은 “여
성에 대한 성기간음”을 특별히 취급하는 법제라고 말할 수 있다.139)
강간의 행위객체를 부녀로 한정하고 강제추행의 행위객체를 사람으로 구분하고
있다.성적자기결정권의 침해에 있어서 이분법적 구분인 강간과 강제추행으로 단정
지어 법익침해의 경중을 따지는 것에 대한 문제제기와 성전환자의 강간성립문제나
군대내의 성폭력사건 등의 동성 간의 성폭력을 강제추행으로 모두 처리를 하는 문
제점이 있다.따라서 강간이나 강제추행의 경우를 모두 사람으로 인정함이 타당할
것이다.

222)))배배배우우우자자자(((配配配偶偶偶者者者)))111444000)))강강강간간간

2004년 8월 하급심판결이기는 하지만 배우자에 대한 강제추행을 유죄로 인정한
판결141)은 현행 강간죄나 강제추행죄에 대한 해석에 의하여 배우자강간의 범죄성
립을 이끌어낼 수 있다는 점을 높이 평가한다.이 사건은 검찰 수사단계에서 증거
불충분으로 강간에 대해 무혐의 처분을 받았고 강제추행에 대해 법정에서 부인했
으나,여러 정황으로 강제추행에 대해 유죄판결을 받게 된 사건이다.그 판결에서
는 혼인한 부부의 경우에도 성적자기결정권을 포기한 것으로 볼 수 없고,배우자의
일방이 폭력을 행사하여 성폭행하는 행위는 성적자기결정권을 침해하는 행위라고
판시하고 있다.
배우자강간은 현행 형법 해석으로도 충분히 해결할 수 있는 문제이다.하지만 남

성중심적인 사고 아래 이를 맡겨 놓기에는 너무도 무관심에 가까울 것이다. 배우

139) 이호중, “성폭력 처벌규정에 대한 비판적 고찰 및 재구성”, 형사정책, 제17권 제2호, 2005, 

p.94.

140) 보통을 남자들이 자신의 배우자(配偶者)를 지칭할 때 아내, 혹은 집사람이라 표현한다. 한국여

성민우회에서는 배우자라는 명칭을 쓸 것을 권하고 있다. 그 사전적 의미는 명사형으로 부부(夫

婦)의 한쪽에서 본 다른쪽. 곧 남편에 대한 아내, 아내에 대한 남편 을 뜻한다. 배우자는 기본에 

민법에서도 많이 쓰는 단어여서 익숙하고 그 의미가 잘 알려진 말이며, 두 사람 관계를 명확하게 

전달할 수 있고, 성별에 따른 차이가 없어 중립적이라 할 수 있다. 한편에서는 ‘너무 어렵다’라는 

의견도 있지만, 법률에서는 익히 써왔던 말이고 중립적인 의미로 아내강간의 경우보다 포괄적으로 

양당사자의 강간을 규율할 수 있다는 의미에서 필자는 본고에서 중립적이라 할 수 있어 배우자를 

쓸 것을 주장한다. http://hoho2.womenlink.or.kr 참조

141) 서울중앙지법 제22형사부, 2004,8.20, 2003고합1178.
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자강간의 문제를 인권의 차원에서 접근을 해서 본다면,1993년 유엔 총회에서 결의
된 “여성에 대한 폭력의 근절을 위한 선언(Declaration on the Elimination of
ViolenceagainstWomen)"142)에 배우자강간을 ”여성에 대한 폭력“의 예로 명시하
고 있다.
현재 별거중이나 이혼소송중 등의 경우에 한하여 배우자강간을 인정하자는 의견,

상습적이거나 흉기를 사용한 배우자강간에 대해서는 강간죄가 성립한다는 제한적
으로 인정하는 의견이 있다.이는 과도한 국가형벌권의 개입을 막자는 것이다.하
지만 이혼소송중이나 별거상태를 이룰 수 있는 아내의 경우에는 자신의 권리를 주
장하거나 분리에 성공한 경우이며,이마저도 이루지 못하고 고통 속에 사는 배우자
를 형법적으로 보호할 필요성이 더 높다.143)는 의견에 동조한다.조국교수 또한 제
한적 배우자강간을 부정144)하고 있고 배우자강간을 포함한 강간죄를 ‘반의사불벌죄’
로 변경을 주장하고,타협책으로 배우자강간의 경우 친고죄를 유지하는 타협책을
제시하고 있다.하지만,개인적 법익에 관한 범죄 대부분이 비친고죄인 경우에도
피해자의 고소와 신고에 의해 수사가 개시되는 것이 보통이므로 비친고죄라 하더
라도 형벌권의 남용을 우려하지 않아도 될 것이다.전반적인 사회적 분위기상 반의
사불벌죄나 친고죄를 유지한다면,남성중심의 성문화를 유지시키고 양상시키는 결
과로 치닫게 되고 이는 서로의 인권을 존중하는 진일보한 사회로의 진입을 방해하
는 것이 될 것이다.

333...친친친족족족에에에 의의의한한한 성성성폭폭폭력력력

성폭력특별법 제22조의5에서는 ‘18세 미만의 사람을 보호하거나 교육 또는 치료
하는 시설의 책임자 및 관련종사자는 자기의 보호 또는 감독을 받는 사람이 특수
강도강간,특수강간,친족관계에 의한 강간,장애인에 대한 강간,13세미만의 미성
년자에 대한 강간,강제추행,강간등 상해치상,강간등 살인치사의 범죄의 피해자인
사실을 안때에는 즉시 수사기관에 신고하여야 한다’고 한다.하지만 신고조항만 있
고 처벌조항이 없어 실효성에 문제가 있으므로 형벌이나 면허취소등 다양한 제재

142) 조국, “아내강간”, 상게서, p.131.

143) 박기석, “부부강간행위의 강간죄 성립여부”, 한국형사정책연구원, 「형사정책연구」제15권 제4

호 , pp.91-92.

144) 조국, 상게서, p.133. 
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규정을 두어 신고가 활성화되도록 해야 한다.
또한 친족에 의한 성폭력의 경우,어머니의 방치나 무관심이 더욱 문제가 되므로
이런 경우 어머니를 형사처벌을 하거나 친권을 제한145)하는 것이 바람직 할 것이
다.가해자나 방임을 한 어머니에 대해 국가 개입으로 친권을 제한하거나 박탈할
수 있는 구체적인 법안 마련이 시급하다.
피해자는 가해자의 보호를 받고 있는 상황에서 경제적인 어려움으로 인해 가해자
와 함께 생활할 수밖에 없는 여건이 친족에 의한 성폭력피해자를 더욱 힘들게 한
다.이는 가해자와 분리할 수 있는 여건을 조성하여 장기 쉼터를 마련하여 그들이
성폭력 없는 환경에서 생활할 수 있도록 하고 성폭력피해자의 다른 가족들도 함께
기거 할 수 있는 여건을 마련할 필요가 있다.가해자의 출소나 가석방에 관한 정보
를 보복에 두려움을 안고 있는 피해자에게 알려주는 것도 중요할 것이다.

第第第333節節節 刑刑刑事事事節節節次次次上上上 保保保護護護方方方案案案

111...피피피해해해자자자의의의 신신신상상상정정정보보보 유유유출출출 방방방지지지

성폭력특별법 21조 1항146), 청소년의성보호에관한법률 제18조(비밀누설금지)에
서는 방송매체까지 대상이 확대되었다.담당공무원의 비밀엄수만 규정하고 있어,
언론(선정적 보도,초상권침해 등)에 의한 2차피해를 막을 법적 장치가 없다고 할
수 있다.또한 피고인과 그 측근에게 피해자의 정보가 공개되는 것을 막을 방안이
없다.독일의 경우 재판과정을 촬영하거나 녹음하는 것이 금지되어있고,피해자의
안전이나 사생활 보호를 위해 필요한 경우 법원이 판결의 이유나 판결의 일부를
출판하지 않도록 결정할 수 있도록 되어 있다.성폭력범죄가 대개 안면이 있는 관
계에서 발생하므로 피해자 신상을 되도록 공개하지 않도록 하고,경찰-검찰-법원의
공조로 적극적인 피해자 보호가 필요할 것이다.

145)  청소년위원회,청소년대상 성범죄자중 친족등에 의한 성폭력범죄 분석 및 통계, 2005, p.37.

146) “성폭력범죄 수사, 재판 담당하거나 이에 관여하는 공무원은 피해자의 주소, 성명, 연령, 직업, 

용모 기타 피해자를 특정하여 파악할 수 있게 하는 인적사항과 사진 등을 공개하거나 타인에게 누

설해서는 아니된다”
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222...증증증인인인 신신신문문문상상상의의의 피피피해해해자자자 보보보호호호

형사소송법 제299조는 소송관계인의 본질적 권리를 해하지 않는 한도에서 재판
장이 중복된 사항이나 소송에 관계없는 사항을 제한할 수 있다고 한다.제2차피해
로 이어지는 신문 내용 즉 피해자의 품행,성격,성관계 이력 등은 개인적인 사항
이고 사적인 영역이다.이는 성폭력 사건과 직접적 관련이 있는 것 보다 정황을 알
기 위한 것으로 본질적이라 볼 수 없다.이러한 증인신문상의 피해자보호에 관해
미국의 강간피해자보호법을 조국교수가 소개147)하고 주장을 하였다.헌법상 보장되
는 피고인의 방어권을 침해할 수 있고 실체적 진실발견을 방해할 수 있다하여 반
대하는 의견도 있지만,본질적 범주에서 벗어난 피해자의 품행,성격,성관계 이력
등의 신문은 제한할 필요가 있다.
증인 신문시,현행은 신뢰관계인이 방청석에 앉아있는데 피해자가 요구할 시 증

인석에 함께 배석할 수 있도록 하는 것도 피해자들의 법정에서의 두려움,소외감을
완화시켜줄 수 있을 것이다.
성폭력특별법 제22조의3은 법원은 제5조 내지 제9조와 제11조 및 제12조(제10조의
미수범을 제외한다.)의 범죄의 피해자를 증인으로 신문함에 있어서 검사,피해자 또
는 법정대리인의 신청이 있는 때에는 재판에 지장을 초래할 우려가 있는 등 부득
이한 경우가 아닌 한 피해자와 신뢰관계에 있는 자를 동석하게 하여야 한다.이는
제5조 특수강도강간,제6조 특수강간,제7조 친족관계에 의한 강간,제8조 13세미만
미성년자에 대한 강간 제11조 업무상위력등에 의한 추행등으로 대상범죄를 한정하
고 있어 그 외의 성인강간,강제추행의 피해를 입은 경우에는 권리를 주장할 근거
가 없다.이에 대한 실효성 담보하기 위해서는 위반 시 제재조치를 실시해야 할 것
이다.예를 들어 이주여성의 경우 불법체류상태로 인한 열악한 지위로 성폭력 피해
자체를 문제제기조차 하기 어려운 상황 신뢰관계인의 동석제도의 적용범위를 성폭
력범죄 전반으로 확대하여야 할 것이다.
이주여성노동자의 피해 신고와 정당한 가해자 처벌을 위해서는 피해자의 강제출

국을 유예하고,피해자를 가해자로부터 보호하기 위해 다른 사업장을 알선하거나
쉼터에서 보호할 수 있는 방안 등이 모색되어야 한다.또한 자국의 영사관,대사관
과 연계하여 피해자가 보다 안정적인 위치에서 형사절차에 참여할 수 있는 방안
모색이 필요하다.

147) 조국, 상게서, p.110. 
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333...적적적절절절한한한 조조조력력력을을을 받받받을을을 수수수 있있있는는는 권권권리리리

피해자의 권리 확보와 실체 진실 발견에 법률적인 조력이 필요148)하고 피해자가
형사절차에 대한 방어능력이 부족한 경우 변호인 선임을 의무화할 필요가 있다.피
고인의 경우와 마찬가지로 피해자가 경제적인 어려움이 있을 때 피해자에게 국선
변호인을 알선해 주어야 한다.
현행법상 피해자 또는 가족에 의해서 신청할 수 있고 피해자가 이를 행사하지

않을 경우 변호인이 피해자를 위해 신청할 수 있어야 한다.또한 실체 진실을 발견
하기에 필요하지 않는 질문이나 피해자의 인격을 해하는 증인 신문에 대해서 변호
인이 이의제기할 수 있어야 할 것이다.
또한 피해자도 소송중인 기록 등을 열람하고 등사할 수 있게 해야 피고인 변호

인과 마찬가지로 피해자의 변호인도 재판의 경과를 확인하여 적극적으로 피해자를
보호할 수 있을 것이다.

444...친친친고고고죄죄죄의의의 폐폐폐지지지

(1)친고죄를 폐지하여야 할 이유

성폭력 범죄가 친고죄인 것은 성폭력피해를 입은 피해자의 의사와 관계없이 피
해자의 사생활이 노출되고 사건진행시 법률적인 절차가 피해자의 희생을 요구하고
용인하는 것을 막아보자는 의도였다.실제로 자신의 피해를 드러내고 싶지 않고 조
용히 혼자서 그 피해를 안고 살아가고 싶은 피해자도 있을 것이다.하지만 피해자
를 그렇게 만든 것은 우리 사회의 남성편향적인 성문화에서 기인 한다.그런 남성
편향적인 성문화를 바꾸도록 노력하고 그런 피해자가 자신의 피해를 당당히 드러
내놓고 사회가 모두 피해자의 치유를 도울 의무가 법치주의 국가에서 있는 것이다.
범죄로부터 자유롭고 개인의 법익이 존중될 수 있는 환경을 만들어 주는 것 또한
국가에게 있다.피해자가 그 책임들을 떠안고 불명예스럽게 살아가야 한다면,그것
은 분명 잘못된 것이다.2차피해의 우려와 사생활의 보호를 우려하는 것도 중요하
지만 2차피해와 사생활을 보호할 수 있는 환경을 구조적으로 마련해서 피해자들

148) 정유석, “성폭력관련 공판에서의 2차피해와 피해자권리”,「성폭력 법정에 서다.」, pp.375-376.
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자신의 피해를 구제 받을 수 있도록 하는 것이 법치주의 국가의 의무라 할 수 있
다.친고죄를 존속시켜 미온적으로 피해자를 보호 한다면 오히려 성폭력사건의 고
소율도 떨어지고 잠재적 가해자에게 헛된 희망을 안겨주어 성폭력을 양산시키고
조장하는 결과를 초래할 수 있다.

(2)반의사불벌죄의 우려

피해자의 고소 없이도 수사와 공소제기가 가능하기 때문에 피해자가 고소를 주
저함으로써 흉악한 성폭력범죄가 처벌받지 않는 현실을 개선할 수 있고,수치심 등
으로 사건의 공개를 꺼리는 피해자의 약점을 이용하는 문제를 개선할 수 있는 반
면에,피해자가 처벌을 원하지 않는 경우에는 피해자의 의사에 따라 형사절차의 진
행을 중단시킬 수 있는 여지를 남겨 둠으로써 피해자의 의사를 존중할 수 있다는
점149)을 들 수 있다.
그러나 반의사불벌죄 역시 불법성이 경미하여 피해자와 가해자사이의 화해나 손

해배상 합의 등으로 해결을 유도하고 형사처벌을 하지 않는다는 점이다.이는 직접
고소를 하지 않는다는 점을 빼고 친고죄와 별반 다를 것이 없고 성폭력범죄를 경
미한 사안으로 인식하기 쉽다.150)

555...기기기소소소독독독점점점주주주의의의의의의 보보보완완완

피해자가 사건의 당사자이지 못하고 참고인,증인으로서의 지위밖에 없는 현실에
대한 불만을 보완할 필요가 있다.독일에서는 부대공소제도가 있어 피해자에게 기
피신청권,질문권,이의신청권,증거신청권,의견진술권,독자적 상소제기권 등 검사
에 준하는 지위를 부여한다.부대공소제를 도입하지 않더라도 질문허용에 대한 이
의신청권을 도입할 여지151)가있다고 한다.연구자는 기소독점,편의주의의 보충적
의미로 부대공소제도의 도입이 필요하다고 본다.기소독점주의의 구조 속에서 주변
인의 위치에 선 피해자에게 적극적으로 소송에 참여할 수 있는 기회를 제공함으로
서 실체 진실을 규명하기에 한 발 앞설 수 있는 계기가 될 수 있을 것이다.

149) 변혜정, “성폭력 의미구성과 여성의 차이” ,「섹슈얼리티 강의」, 동녘 , 1999년, p.314.

150) 이호중 “성폭력범죄의 친고죄 폐지론”, pp.243~247.

151) 정유석, 전게서, p.390.
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666...피피피해해해자자자의의의 특특특성성성에에에 따따따른른른 보보보호호호

아동의 경우 법정 안이 낯설고 당황스럽기 쉽고,피고인과 대면하여 증인 신문하
는 것에 위압감을 느낀다.피고인과 대면하므로서 외상적인 기억들로 아동이 혼란
스럽고 두려움으로 진술을 번복할 수 있는 가능성을 배제하기 어려워 반복적인 신
문은 하지 않도록 해야 한다.아동을 출석시켜 실체 진실을 밝혀내기 위해서는 출
석을 강제하기 보다는 피의자와 대면하지 않고 일방거울이나 비디오 중계장치를
이용한 신문방법을 사용하여 안정된 상태에서 신문을 할 수 있어야 한다.
광주지역 특수학교 성폭력사건을 계기로 해서 장애인피해자의 증인 출석 시 의

사소통이 원활하기 위해 장애에 따른 지원이 가능해야 할 것이다.청각장애인의 경
우 수화통역사의 통역으로 원활히 재판이 진행될 수 있어야 하며,의사표현이 원활
하지 않은 장애인의 경우 피해자의 진술에 도움을 줄 수 있도록 전문가의 참여가
보장되어야 한다.
군대나 구치소 등의 경우 위계질서에 의해 신고 자체가 힘든 상황에 공판절차에

서 이들을 보호할 방안이 필요하다.또한 불법이주노동자의 경우에도 성폭력 신고
와 가해자의 처벌을 위해 자국의 영사관과 대사관을 연계하여 안정적인 상황에서
공판절차에 참여할 수 있는 방안을 강구할 필요가 있다.

777...공공공소소소시시시효효효

독일의 경우 형법 제176조에서 강간�추행죄의 경우 피해자가 만 18세에 달할 때
까지 공소시효 진행을 정지하고 있고,미국 연방법은 미성년 성범죄 피해자가 25세
가 될 때까지 공소시효를 정지시키고 있다.
최근 공소시효를 연장하자는 움직임이 일고 있다.살인의 경우 공소시효가 15년

이고,가까운 일본의 경우는 살인공소시효가 25년이고,독일 또한 30년으로 규정되
어 있다.공소시효가 시간이 지나면 증거능력이 떨어진다는 점과 가해자들의 안식
의 점을 들고 있으나,그 설득력이 떨어진 것이 정보화시대이고 DNA분석등 과학
적인 수사방법들의 대두를 들 수 있고 성폭력피해자들의 장기적인 심리적 피해를
고려 했을 때 가해자에게 쉽게 안식을 찾도록 도와줄 수는 없을 것이다.152)
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우리의 실정에 비추어 25세가 되는 시점이 진로가 결정이 되어 어느 정도 자신
의 권리를 주장할 수 있는 시기임을 감안하여,성폭력 피해자가 25세가 될 때까지
공소시효를 정지함이 타당할 것이다.

152) 콜린 T. 갤로핀, 이춘희역, "미 형법상 성폭력범죄에 대한 공소시효",「성폭력 법정에 서다.」,

p.266.
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第第第555章章章 結結結 論論論

본 연구는 성폭력범죄를 성폭력피해자의 관점에서 고찰하고,성폭력범죄 피해자
와 관련된 문제점을 분석하였다.그리고 성폭력범죄 피해자의 보호방안을 실체법적
측면과 형사절차의 측면에서 제안하였다.
먼저 실체법적 보호방안으로써 첫째,최협의설과 동의 없는 성적행동사이의 법적

공백을 해소하기 위한 비동의간음죄의 신설을 제언한다.성폭력 피해를 입은 피해
자들의 동의나 저항여부의 과중한 입증 부담으로부터 가벼워질 수 있다.
둘째,강간,강제추행의 행위 객체에 있어서 우리사회의 성문화의 반영인 남성의

성기중심적인 사고에서 벗어난 법제의 전환이 필요하다.강간과 강제추행의 이분법
적 시각과 성폭력 형태의 다양성을 인정하여 행위객체를 동일하게 ‘사람’으로 규정
함이 타당 할 것이다.
셋째,배우자강간을 인정하여 과도한 국가 형벌권의 개입이라는 사고에서 피해자

의 인권보호 차원으로 접근해 가는 시도이다.
넷째,친족성폭력의 경우 가해자의 친권을 적극적으로 국가가 개입하여 제한하거

나 박탈할 필요가 있고 성폭력사실을 알고도 묵인한 어머니나 신고의무자의 처벌
규정이 정비되어야 할 것이다.

형사절차상의 보호방안으로써 첫째,피해자의 신상정보 유출방지라 할 수 있다.
현행법상 담당공무원의 비밀유지만을 규정하고 있는 것을 개정하여 피고인과 그
측근에게 피해자의 정보가 공개되는 것을 금지하고 이에 대한 처벌규정도 필요하
다.
둘째,증인 신문상의 피해자보호로 본질적 범주에서 벗어난 피해자의 품행,성격,

성관계,이력들의 신문을 제한할 필요가 있다.신뢰관계인이 함께 배석 할 수 있도
록 하여 피해자의 법정에서의 두려움과 소외감을 완화시키도록 해야 한다.또한 성
인강간,강제추행시,열악한 지위에 있는 이주여성의 경우도 신뢰관계인의 동석으
로 피해자의 안정을 유지할 필요가 있다.
셋째,피해자가 적절한 법률적 조력을 받을 수 있는 권리와 피해자와 그 변호인

이 소송중인 기록을 열람하고 등사하고 재판의 경과를 확인하여 적극적으로 보호
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할 수 있어야 한다.
넷째,성폭력범죄의 친고죄의 폐지이다.남성편향적인 성문화의 개선을 위해서도

성폭력이 인권을 앗아가는 악질적 범죄이므로,피해자와 적당히 합의하여 얼마든지
빠져나올 수 있는 범죄가 아니고 그 범죄는 꼭 처벌이 된다는 인식의 전환이 필요
하다.
다섯째,형벌권의 국가기소독점주의 구조 속에서 보완적 의미로 피해자가 적극적

으로 소송에 참여할 수 있는 기회를 제공하기 위한 부대공소제도의 도입을 제언한
다.이는 피해자에게 기피신청권,질문권,이의신청권,증거신청권,의견진술권,독
자적 상소제기권을 부여할 필요가 있다.
여섯째,아동이나 장애인의 특성을 고려하여 피해자의 안정과 진술이 용이한 환

경을 조성하고,수사절차 시 성인지적 관점에서 접근할 수 있는 여성경찰관이나 수
사관 배치의 섬세한 배려로 실체진실을 발견할 수 있도록 함이 요구된다.
마지막으로,성폭력 피해자의 장기적인 피해에 비추어보나 과학적인 수사방법의
대두로 보나 성폭력의 공소시효가 피해자가 성인이 되어 권리를 주장할 수 있는
시점인 25세까지는 공소시효를 정지함이 바람직 할 것이다.

성폭력피해자의 보호를 위한 이러한 제도적인 뒷받침이 절실하다.여기에는 기본
적으로 형법규정과 해석상의 뿌리 깊게 내재해 있는 정조관념과 순결이데올로기의
탈피가 그 바탕이 되어야 할 것이다.이는 성폭력을 인격권의 문제로 바라보는 것
을 어렵게 하고 있다. 성폭력 범죄를 바라보는 기본적인 시각과 관련되어 있으며,
성폭력에 관한 통념과 해석 법관행의 근본적인 질적 개혁을 추구하는 인식론적,실
천적 과제들이기도 하다.성폭력 범죄를 바라보는 관점을 피해자의 인격의 침해로
보아야 하며 이러한 인식의 변화는 성숙한 사회로 진일보하는 지름길일 것이다.성
폭력은 조금 난폭한 사적인 성관계가 절대 아님을 인식해야한다.피해자의 자유의
지가 꺾인 성적자기결정권에 대한 침해로 보아야 하고,인권의 차원으로 접근하여
야 한다.성폭력 피해를 겪고 괴로워하고 회복하려는 피해자에게 우리 사회는 실체
법적으로나 형사절차상 용기를 주어야 하며,그들이 치유될 수 있게 도움을 주어야
할 책임이 있는 것이다.왜냐하면 그들은 우리,우리의 가족,친구,이웃이기 때문
이다.또한 피해자들이 권리의 주체자로 우뚝서기를 바란다.그들에게 그럴 힘이
있다고 믿고 치유를 향한 자유로운 몸짓을 할 수 있는 환경이 조성되기를 간절히
염원한다.
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