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Theimage,usefulnessandimageryofeachdesignelementof23kindsof
foliageplantswereanalyzed with theobjectsof15malestudentsand 20
femalestudentsmajoring in horticulture,in orderto collectbasicdata to
improvetheusefulnessoffoliageplantsasgreeninteriormaterials.
When theelementsoflines,sides,and linesand sidesofeach kind of

foliageplantwereevaluated,sixkindsoffoliageplantswerejudgedbythe
malestudentstobegoodorbetterintermsoflineelements,fifteeninterms
ofsideelements,andtwoin termsoflineandsideelements.Thefemale
studentsestimatedthatfourkindsoffoliageplantsweregoodorbetterin
termsoflineelements,thirteenintermsofsideelements,andoneintermsof
thelineandsideelements.
Speaking oftheimagesoffoliageplantswith straightlinesand curved

lines,themalestudentsassessedthatfivekindsoffoliageplantshadstrong
orstrongerimagesintermsofstraightlines,andsixintermsofcurvedlines.
Thefemalestudentsevaluatedthatnofoliageplantsweregoodorbetterin
termsoftheelementofstraightlines,andtwokindsintermsoftheelement
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ofcurvedlines.
Assessing thegrowthhabitsandtheformsofuseoffoliageplants,the

malestudentsthoughtthatfourkindsoftropicalfoliageplants(cycadplant,
araucariaheterophylla,arecapalm tree,kenchapalm tree),andthreekindsof
pollinationfoliageplants(dracaena,arecapalm tree,kenchapalm tree)were
goodorbetter.Therewerenofoliagetreesevaluatedtobegoodorbetterby
thefemalestudents.
Whentheshapesinmotionwereevaluated,classifiedintoaupward/straight

linetype,aupward/opentype,aswingtype,andadivergenttype,themale
studentssaw manyofthefoliageplantsasaupward/opentype(tablepalm
tree,pachira,draceana'warneckii',aspidistraelatior,kenchapalm tree),and
femalestudentsassessed thatlessthan two kindsoffoliageplantswere
properormore.
When malestudentsrated theusefulnessoffoliageplantsin decoration

places,onekindoffoliageplantwasevaluatedtobegoodorbetterforhotels,
sixforcafes,tenforapartmentbuildings,fourteenforflowerpots,thirteenfor
greeninterior,andsixforoffices.Thefemalestudentsthoughtthattwokinds
offoliageplantsforhotels,oneforcafes,sevenforapartmentbuildings,four
flowerpots,fourforgreeninterior,andoneforofficesweregoodorbetter.
Speakingoftheshapesofdifferentpartsofplants,colorsandtextures,the

malestudentsthoughtthat,ingeneral,seventeenkindsoffoliageplantswere
goodorbetterinshape,thirteenincolors,andnineintextures.Aboutstalks,
theyappraisedthattwokindsoffoliageplantshadgoodorbettercolorsand
oneagoodorbettertexture,andtheyalsoratedthatthirteenfoliageplants
hadgoodorbettergeneralshapes,andfourteengoodorbettercolors.The
femalestudentsratedthirteenfoliageplantsweregoodorbetteringeneral,
seven in colors,twelvein textures,onein theshapeofstalk,twoin the
colorsofstalk,oneinthetextureofstalk,andseveninthegeneralshape.
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제제제 111장장장 서서서 론론론

1.1 연구배경 및 목적

1.2 연구방법 및 범위

1.3 연구 흐름도

111...111연연연구구구배배배경경경 및및및 목목목적적적

최근 경제 수준과 생활수준의 향상으로 건강,쾌적성 그리고 풍요로움을 추구
하는 경향으로 생활공간의 기능이 바뀌고 있다.즉 단순한 생활공간 보다는 자연
과 인간 사이의 새로운 관계설정에 의한 인간성 회복의 장,그리고 그 가능성을
실현하는 터전으로 인식이 바뀌고 있다.1)
생활공간에 대한 인식변화로 자연을 대표하는 식물의 도입이 증가하고 있음에

따라 최근 생태학적 지각 이론을 적용하여 자연경관의 지각에 따른 신체 반응을
객관적으로 설명할 수 있는 모델을 구축할만한 자료가 국외의 여러 분야에서 제
공되고 있다.2)특히,실내공간에서 자연요소의 지각과 이용자의 정신생리학적 반
응에 대한 실험적 조사를 실시한 연구,심리적 스트레스를 완화하는 자연요소의
잠재력에 대한 연구,식물의 공기정화능에 대한 연구 등은 자연요소에 의한 건강
행태를 정신생리학적으로 접근함으로써 보다 더 과학적인 연구결과를 얻고 있
다.3)
식물이 갖는 다양한 효과가 증명되고,식물이 갖는 치료적 효과가 주목되면서

생활환경 주변에 식물을 도입하는 사례도 증가하고 있는데,식물을 실내에 도입
할 때는 광,수분 및 시비 등 관리 측면이 도입에 장애요인이 되는 경우가 많아
그 동안 이 부분에 대한 연구가 많이 이루어졌으며,현실적으로도 실내 환경조건
에 따라 식물의 선택과 이용을 하고 있는 실정이다.4)

1)차혜연․이종석.“풍수인테리어를 적용한 실내조경계획”,『한국실내조경협회지』 :37-44,
2002.

2)구본순.“실내정원에 있어서 식물의 식재 환경 및 디자인에 관한 연구”(대구대학교 석사학위논
문,2003),p.1.

3)정성혜.“실내조경의 치료적 효과 및 실내치료 정원의 디자인 요소에 관한 연구”,『한국실내조
경협회지』 :97-107,1999.
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그런데 그린인테리어용 식물은 다양한 색깔과 모양을 가지면서 공간의 종류와
형태에 따라 장식성이 달라지므로 효율적인 도입과 장식을 위해서는 그린인테리
어용 식물의 종류에 따른 이미지를 파악해 두는 것이 좋을 것으로 생각된다.또
그린인테리어용 식물을 실내에 도입할 때 실내공간과의 형태적,색상 및 이미지
적으로 조화를 이룰 때 식물의 도입효과의 커지고,5)이것은 그린인테리어용 식물
의 특성에 따라 용도와 이용성이 달라지기 때문에 공급자는 소비자의 기호에 맞
게 대응할 필요성이 커지고 있으며,실내조경가들 또한 소비자 욕구를 파악하고
그에 맞게 대응할 필요성이 커지고 있으나 그린인테리어용 식물의 모양,이용성
및 디자인 요소에 대한 소비자 인식을 조사한 연구는 거의 없는 실정이다.
본 연구는 이와 같은 배경에서 원예를 전공하는 대학생들을 대상으로 그린인

테리어용 식물 23종류의 움직임에 따른 모양,용도나 장식장소에 따른 이용성,
모양,색채 및 질감에 대한 인식 조사를 실시하였다.

111...222연연연구구구방방방법법법 및및및 범범범위위위

그린인테리어용 식물에 대한 디자인 요소별 이미지 분석에 대한 연구방
법으로는 첫째,그린인테리어에 대한 이론 들을 고찰하였다.둘째,그린이테
리어용 식물들에 대해 이론들을 고찰 하였다.셋쩨,디자인요소와 이미지에
대해 이론 고찰을 하였다.넷째,식물의 모양,선,질감,색채 등 디자인 요
소에 대해 조사하였다.다섯째,디자인 요소와 밀접한 관련이 있은 식물의 종
류별 이미지를 조사하였다.
연구범위는 조사대상자는 식물과 그린인테리어에 대해 기초적인 지식이 있

는 원예정공학생 23명을 대상으로 하였다.그린인테리어용 식물은 화원에서
관행적으로 많이 유통되어 실내조경용으로 많이 이용되는 23종류 위주로 하였다.
조사내용은 식물의 선,면 및 형태에 대한 이미지,식물의 형태(줄기 강조

형,관목형,일반형,특수형,열대형,덩굴형,부채형,분수형),움직임에 따른
모양(상승/직선형,상승/오픈형,스윙형,발산형),디자인 요소별 이용성(모양,색

4) 유미."실내조경 디자인을 위한 공간 유형별 실내식물의 이미지화"(서울여자대학교 석사학위논
문,2007),p.13.

5)방광자․최경옥․이태영.“디자인 요소로서 실내조경식물의 이미지 도입방안에 관한 연구”,『한
국실내조경협회지』 :15-25,2000.
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채 및 질감),및 각각의 식물에 따른 이미지 어휘를 조사하였다.

111...333연연연구구구흐흐흐름름름도도도

그린인테리어용 식물에 대한 디자인 요소별 이미지 분석에 대한연구의
진행은 그림 1과 같이 그린인테리어,그린인테리어용 식물 및 디자인요소와
이미지에 대한 이론고찰을 통해 그린인테리어,식물 및 식물과 관련된 디자인
요소와 이미지에 대해 알아보고,이것들을 중심으로 설문지 작성과 설문조사
를 하여 소비자들이 느끼는 그린인테리어용 식물에 대한 디자인 요소와 이미
지를 도출 하고,이를 그린인테리어용으로 선택시 활용할 수 있도록 제시하
였다.

그린인테리어와 그린인테리어와 그린인테리어와 그린인테리어와 식물 식물 식물 식물 및 및 및 및 디자인요소에 디자인요소에 디자인요소에 디자인요소에 대한 대한 대한 대한 이론적 이론적 이론적 이론적 고찰고찰고찰고찰

⇓⇓⇓⇓
그린인테리어 그린인테리어용 식물 디자인요소와 이미지

⇓⇓⇓⇓
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⇓⇓⇓⇓

선과 선과 선과 선과 면면면면 식물의 식물의 식물의 식물의 형태형태형태형태
식물의 식물의 식물의 식물의 

움직임움직임움직임움직임

모양모양모양모양, , , , 색채 색채 색채 색채 

및 및 및 및 질감의 질감의 질감의 질감의 

이용성이용성이용성이용성

이미지 이미지 이미지 이미지 어휘어휘어휘어휘

⇓⇓⇓⇓
식물의 식물의 식물의 식물의 종류별 종류별 종류별 종류별 각각의 각각의 각각의 각각의 요소 요소 요소 요소 조사 조사 조사 조사 분석 분석 분석 분석 정리정리정리정리

⇓⇓⇓⇓
그린인테리어용 식물 23종류에 대한 디자인 요소와 이미지를 도출 제시

그림 1.연구의 흐름도
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제제제 222장장장 이이이론론론적적적 배배배경경경

2.1 그린인테리어

2.2 그린인테이어용 식물

2.3 디자인 요소와 이미지

222...111그그그린린린인인인테테테리리리어어어
최근 실내 공간에서 생활하는 시간이 하루 중 90% 이상이 됨에 따라 실내

환경 개선에 대한 관심과 연구가 증가하고 있다.내부에 식물을 도입하여 공
간을 창출하는 것이다.6)도입초기에는 주거공간을 중심으로 일부 관심이 있
는 계층에서만 이용되었으나 최근에는 친환경적인 이미지로 사업적 성과를
높이려는 환경 마케팅과 접목하여 상업공간에서도 적극 도입되고 있다.7)식
물이 실내에 적극적으로 도입됨에 따라 그린인테리어에 대한 다양한 연구가
이루어져 오고 있다.
강훈 등은 서울시내 아파트 실내조경 식물이용의 최근 변화에 관한 조사연

구하였으며,8)서영란 등은 관엽식물 재배현황 및 이용실태에 관한 연구를 실
시하였다.9)노정일과 김유일은 실내공간에서 시각적 선호도를 반영한 실내조
경에 관한 연구를 하였다.10)
실내환경은 에너지 절감을 목적으로 건물의 외부 유입공기를 최소화시킴으

로써 환기율의 감소와 더불어 실내 화학물질의 발생이 급격하게 증가되어 거
주자들은 ‘병든 빌딩증후군(sickbulildingsyndrome)''새집증후군’,‘복합화학
물질과민증(muilti-chemicalsensitivity)등으로 고통 받고 있다.1980년대부

6)정연술.“그린인테리어,”『한국정원학회지』 :171-178,1987.
7)김수연․이종석.“경영적 효과에 따른 상업공간 조성 기법에 관한 사례연구.『한국실내조경학회
지』 (1):22-33,2002.

8)강훈․곽병화․심우경.“서울시내 아파트 실내조경식물 이용의 최근 변화에 관한 조사연구.”
『한국조경학회지』 :1-8,1990.

9)서영란 등.“이용자의 기능만족도와 시각선호도를 반영한 실내조경애 관한 연구”,『한국조경학
회지 학술대회지』pp.60-61,1991.

10)노정일․김유일.“정보적 접근 방법에 의한 실내공간에서의 시각적 선호도”,『한국조경학회
지』 :11-18,2002.
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터 시작한 NASA의 연구에 따르면 단순히 실내식물을 거주지에 배치하고 적
절히 관리하는 것만으로도 경제적,효율적으로 실내오염을 제거할 수 있다고
하였다.또한 실내식물은 실내의 기온,습도,광 등의 온열환경을 조절하여
쾌적성을 향상시키는 효과가 있음이 알려져 있다.11)이에 따라 그린인테리어
와 실내공기정화 측면에서의 연구도 1990년에 중반부터 활발한 연구가 진행
되어 2000년대 이후에도 지속적으로 연구가 진행되는 양상을 보이고 있다.
곽혜란과 이종석은 그린인테리어의 일반적 제기능에 관한 연구로서 식물의
종류별 유해 휘발성 물질의 가스제거 효과에 대해 조사 보고하면서 향후 그
린인테리어를 계획함에 있어서 식물의 미적인 측면만 고려하여 설계할 것이
아니라 식물의 실내환경 개선 효과도 고려하여 실내식물을 적정량 도입하는
것이 좋으며,식물의 실내 열환경 개선효과뿐만 아니라 공기환경 개선효과
등 다른 환경요소에 대한 연구도 이루어져야할 것이다12)라고 하였다.최근
휘발성 유기물질을 제거하는 식물에 대한 연구와 오존을 제거효과가 있는
식물,음이온을 발생하는 식물에 대한 연구가 지속적으로 이루어지고 있는데,
허정희 등은 실내식물의 오존반응에서 오존에 대한 실내식물의 피해를 연구
함과 동시에 오존의 오염에 대한 대표식물로서 아왜나무의 이용가능성을 제
시하였다.13)이진희는 식물의 음이온 방출에 의한 실내공기질 개선효과에서
음이온이 오염물질의 양이온을 결합하여 제거시킴으로써 공기를 정화시키며,
이온밸런스 유지에 기여한다고 하였다.14)
이와 같이 실내 환경의 중요성이 부각되면서 실내환경을 개선하는데 도움

이 되는 식물에 대한 많은 연구가 이루어지고,그 효용가치가 밝혀지고 있다.
현대 건축물은 지속적으로 고층화되어 자연의 대지와 분리된 생활환경에서
인간이 거주하게 되는 현상이 발생되고 있다.15)이러한 실내환경에서 보다
적극적으로 식물을 도입하여 다양한 효과를 얻을 수 있는 것이 그린인테리어
의 의의라고 할 수 있다.
11)천상욱 등.『실내환경과 생태식물』,광주:전남대학교출판부,2005,pp.13-20.
12)곽혜란․이종석.“실내조경의 일반적 제 기능에 관한연구”,『한국실내조경학회지』 (1):87-95,
1999.

13)허정희․방광자․설정호.“실내식물의 오존반응”,『한국조경학회지』 :87-92,2000.
14) 이진희.“식물의 음이온 방출에 의한 실내 공기질 개선효과”,『한국실내조경학회지』

(1):89-98,2003.
15)장성수."실내공간의 건축적 고려사항에 관한 연구"(건국대학교 석사학위논문,2001),p.9.



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석

- 6 -

222...222그그그린린린인인인테테테리리리어어어용용용 식식식물물물

그린인테리어용 식물은 주로 실내에서 이용되는 식물로 연중 잎이나 꽃,
열매를 감상하기 위해 기르는 열대 또는 아열대 원산의 식물을 총칭한다.16)
실내공간에서 식물은 살아있는 미적 혹은 디자인적 요소일 뿐만 아니라 건강
한 실내환경을 만드는데 중요한 기여를 한다.즉 식물은 인간생활에 있어 심
리적,육체적 건강 모두에 불가분의 관계를 가지고 있는 것으로 밝혀지고 있
다(표 1).또한 식물은 우리가 생활하고 작업하는 장소에 긍정적이고 안락한
물리적 환경을 제공한다.식물은 공기를 정화하거나 온도를 조절하고 상대습
도를 증가시키는 등의 인간생존에 필수적인 역할을 한다.그러나 이러한 물
리적인 요인보다 더 중요한 것은 특정한 환경요소에 대한 사회적,심리적 요
소가 더 크게 작용한다는 점이다.17)

제1차 효용(생존) 산소의 공급,이산화탄소의 흡수,건축재료,연료,약재,사료,비료

제2차 효용(생활환
경)

건축적기능-구획명료화,차례,프라이버시,경관연출
공학적기능-방음,대기정화,방화,침식방지
기후조절기능-바람조절,일조조절,눈조절,기압조절
환경지표기능-토양포텐셜지표,환경악화지표

제3차효용(삶의 질) 심미적,지적,레크리에이션,종교적,감상적,치료적(정신적,육체
적),스트레스 해소효과

표 1.식물이 인간에게 미치는 영향1)

실내에서 식물은 이처럼 다양한 역할을 하나 지구상 어디에도 인공환경 하에
서 자연적으로 자라는 식물이 없으므로 가꿀 때는 각각의 식물이 자라던 자
연환경과 유사한 조건을 만들어 주어여 잘 자랄 것이다.식물의 생육조건은

16)서정남 등.『실내식물』,서울:부민문화사,2003,p.134.
17)임경란."식물이 실내 환경 디자인 개념 전환에 미치는 영향".『제2회 한국원예치료연구회학술
심포지움』,1999,p.65.
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식물의 원산지에 따라 큰 차이가 있으나 일반적으로 실내에서 자랄 수 있으
려면 높이가 제한되고,온도가 10-25℃에서도 생육이 가능하며,광조건도 음
지식물이 살아가는데 필요한 최소한 500lux의 빛과 40% 이상의 습도에서도
생육이 가능해야 한다.특히 광부분은 표 2와 같이 실내의 조도조건이 다소
낮은데 비해 생육이 가능한 식물은 많지 않으므로 실내공간에 도입하여 무난
하게 이용할 수 있는 식물들은 대부분 열대나 아열대 원산의 관엽식물들이
대부분이다.

표 2.조도조건과 실내의 용도 및 식물의 생육과의 관계18)

조도조건 실내공간 용도 식물의 생육
1000lux 세밀한 시작업에 필요한 밝기 양성식물의 장식 가능

500lux 일반적인 시작업에 필요한 밝기 도입관엽식물의 생육에 필요한 최저조
도

300lux 일본공업규격 기준 사무실,회의실
의 조도기준 최저치 내음성이 풍부한 관엽식물

200lux 일본공업규격 기준 응접실,식당의
조도기준의 최저히 내음성이 풍부한 관엽식물의 광보상점

75lux 일본공업규격 기준 휴게실 등의 조
도기준 최저치 대부분의 식물 생육 불가

이와 같이 그린인테리어용 식물은 도입시 광도 등이 중요하나 지금까지 그
린인테리어용으로서의 식물은 미적인 측면만 강조한 식물선택,건물과의 조
화를 무시한 배치 등 많은 문제가 지적되고 있다.그린인테리어를 단순히 장
식적인 것으로만 생각하고 적절한 식물의 활용방안과 이용방법에 대한 고려
가 이루어지지 않고 있다.19)식물 생태적 측면,새로운 재배시설,건물디자인
과 식물과의 생동감 넘치는 조화를 고려한 그린인테리어의 꾸준한 연구노력
은 그린인테리어가 우리문화의 한 부분으로 뿌리는 내리는 날을 크게 앞당길
것이다.

18)박윤점 등.『장식원예총론』,서울:도서출판 서원,1998,p.168.
19)장성수."실내공간의 건축적 고려사항에 관한 연구"(건국대학교 석사학위논문,2001),p.8.
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222...333디디디자자자인인인요요요소소소와와와 이이이미미미지지지
그린인테리어용 식물에서 물리적 형상을 다루는 단위들을 디자인 요소라고

할 수 있고,이들이 모여서 어느 구체적인 형상을 이루며,이 형상이 자극물
로서 인간에게 지각된다.자극물은 형태를 지니는데,형(shape)이란 선에 의
하여 둘러싸여진 평면적인 공간인 2차원적인 영역을 뜻하며,외형적인 모양
(outline)을 가리키며,이것은 외형의 각(角 )과 위치를 결정하는 축에 의해
만들어진다.형태(form)는 사물의 생김새,형상과 태도,형태와 생긴 모양으로
서 어떤 대상에 대하여 그 전체를 구성하는 각 부분의 질서를 형성함으로써
완전히 통일,통합되어 있는 전체,혹은 체제로서 동적정의에 의하면 3차원적
으로 이동한 쾌적이라고 할 수 있다.형태를 이루는 디자인 요소들은 크게
선,면,형태,색채,질감,크기,공간 등의 형상으로 존재한다.그러므로 그린
인테리어용 식물은 여러 가지 디자인 요소를 지니며,이들은 사용자들에게
시각적인 자극물로 존재하고 자극물에 대한 느낌은 사람마다 특정하게 나타
나는데,이러한 요소들의 통합적인 표현이 식물이나 실내공간의 이미지를 형
성한다.20)이와 관련해서 방광자 등은 그린인테리어 식물의 이미지와 이미지
형성요인을 파악하여 디자인적 측면에서 그린인테리어 식물을 보다 다양하고
효과적으로 이용하기 위한 자료로서 이미지 평가에 사용된 어휘의 구분척도
를 만들었으며,이를 이미지 형성요인인 식물의 질감,크기 등과 결합하여 이
미지 형성 요인을 밝히고,디자인요소로서의 활용가능성을 제시하였다.21)
한편,이미지란 식물체나 공간을 구성하는 각 요소들 상호간의 관계와 요

소를 이루는 세부사항에 이르기까지 다양한 요소들을 종합하여 하나의 통합
된 요소로서 느끼게 되는 것이라고 할 수 있다.그러므로 어떤 대상에서 구
성요소를 발견해 내는 것과 그 인자가 무엇이며,어떻게 형성되어 있는가에
따라서 구체적인 실체가 달라짐으로써 디자인 분야에 있어서 이미지는 중요
한 요소로 작용한다.즉 그린인테리어용 식물의 이미지는 이러한 구성요소들
이 심리적으로 반응하여 나타나는 결과물이라 할 수 있다.

20)유미."실내조경 디자인을 위한 공간 유형별 실내식물의 이미지화"(서울여자대학교 석사학위논
문,2007),p.20.

21)방광자․최경옥․이태영.“디자인 요소로서 실내조경식물의 이미지 도입방안에 관한 연구”,『한
국실내조경학회지』 (2):15-25,2000.
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제제제 333장장장 연연연구구구대대대상상상과과과 내내내용용용

3.1 조사대상과 방법

3.1.1 조사기간과 대상

3.1.2 건조방법

3.2 조사내용

3.2.1 이미지 조사

3.2.2 형태에 대한 이미지 조사

3.2.3 움직임에 따른 모양

3.3.4 이미지 어휘평가

3.3 평가와 분석

333...111조조조사사사대대대상상상과과과 방방방법법법

333...111...111조조조사사사기기기간간간과과과 대대대상상상
본 연구는 2007년 6월부터 8월 사이에 원예를 전공하는 남자대학생 15명과

여자 대학생 20명을 대상으로 설문지법으로 조사하였다.그린인테리어용 식
물은 화원에서 관행적으로 많이 유통되어 실내조경용으로 많이 이용되는 것
위주로 하였는데,그 내역은 표 3과 같이 23종류를 선정하여 조사를 실시하
였다.
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구분 한국명 학명 영명

1 관음죽 bambooplam

2 드라세나맛상게아나 'Massangeana
Compacta' cornplant

3 드라세나와네키 'Warneckii' stripeddracaena

4 디펜바키아트로픽스노우 'TropicSnow' dieffenbachia

5 벤자민고무나무 benjamintree
6 소철 cycad
7 수박페페로미아 peperomia
8 스킨답서스 goldenpothos
9 아글라오네마 'SilverKing' spottedevergreen

10 아라우카리아 NororkIslandpine

11 아레카야자 arecapalm
12 아스파라거스 'Nanus' asparagusfern
13 아이비 Englishivy
14 엽란 barroom plant

15 인도고무나무 Indianrubberplant

16 접란 spiderplant
17 칼라데아마코야나 brainplant
18 칼라데아크로카타 calathea
19 켄챠야자 belmorepalm
20 테이블야자 parlorpalm
21 파키라 Guianachestnut
22 팔손이 Japanfatzia
23 홍콩야자 'HongKong' chefflera

표 3.본 연구에 사용한 식물의 종류
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333...111...222조조조사사사방방방법법법
조사방법은 학생들을 대상으로 각각의 식물명이 기록된 설문지를 배포한 후
조사취지와 방법에 대해 충분히 설명하고 나서 각각의 식물에 대한 사진자료
를 영상으로 3분간 보여 주면서 해당되는 항목에 표시하도록 하였다.
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333...222조조조사사사내내내용용용
333...222...111이이이미미미지지지조조조사사사
이미지의 조사 항목은 크게 선,면 및 형태로 구분하여 실시하였다.선적인

요소는 그린인테리어용 식물의 전체적인 모양이 선적인 요소를 갖는지 유무
와 더불어 부위별로 직선,곡선적인 이미지 정도에 대해 조사하였다.면적인
요소는 그린인테리어용 식물의 전체적인 모양이 면 적인 이미지를 어느 정도
갖는지를 조사하였다.동시에 그린인테리어용 식물에 따라서는 선과 면 적인
요소를 동시에 갖는다는 점을 감안하여 선과 면 적인 이미지를 함께 갖는 것
의 정도에 대한 이미지 평가도 하였다.

333...222...222형형형태태태에에에 대대대한한한 이이이미미미지지지 분분분석석석
형태에 대한 이미지 분석을 위한 그린인테리어용 식물의 구분은 손 등

(2003)의 구분법에 의했는데,줄기가 아름다운 것은 줄기 강조형으로,줄기가
높이 자라지 않고 옆으로 퍼지는 식물은 관목형으로,일반적인 식물의 보편
적인 형태를 갖추고 있는 것은 일반형으로,식물의 모양이 특수한 것은 특수
형으로,열대 원산으로 열대지역을 나타내는 이미지를 갖는 식물은 열대형으
로,식물의 줄기가 덩굴형으로 자라는 식물은 덩굴형으로,식물에 많은 잎이
달려 있어 부채 모양을 하고 있거나 식물의 중심부에서 여러 개의 잎이 나와
부채모양을 하고 있는 것은 부채형으로,식물의 중심부에서부터 잎들이 나와
마치 분수의 물이 나오는 것같이 솟아오른 다음 잎줄기 끝이 아래로 처지는
모양을 갖고 있는 것을 분수형으로 구분하도록 하였다.

333...222...333움움움직직직임임임에에에 따따따른른른 모모모양양양
움직임에 따른 모양은 손 등(2003)의 구분법을 기준으로 하여 직선적인 형

태로 상승하는 모양은 가진 식물은 상승 /직선형으로,곧게 자란 줄기 끝에
서 핀 꽃이나 잎이 사방으로 퍼지는 것은 상승 /오픈형으로,줄기가 곡선을
그리듯이 활모양으로 굽어 있는 것은 스윙형으로,불규칙적인 모양을 하고
있는 것은 발산형으로 구분하였다.이용성은 호텔용,카페용,아파트용,화분
용,그린인테리어용,사무실용,상업공간용으로 구분하여 조사하였는데,용도
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는 별도의 기준을 제시하지 않고,응답자가 주관적 기준에 의하도록 하였다.
디자인요소는 그린인테리어용 식물의 모양,색채,질감으로 한정한 다음 잎,
줄기,전체 모양으로 구분하여 응답자들의 선호도를 조사하였다.

333...222...444이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 평평평가가가
각각의 그린인테리어용 식물에 대한 이미지어 조사는 박영순 및 유미의 선

행연구에서 사용한 이미지어 평가 어휘들을 수집하여 선행연구의 출현빈도를
기본으로 표 2와 같은 이미지어를 선정한 후 제시하여 평가 하도록 하였다.

현대적이다 이국적이다 강렬하다 천박하다 단순하다
고전적이다 사랑스럽다 자연스럽다 거칠다 복잡하다
도회적이다 혐오스럽다 고급스럽다 부드럽다 여성적이다
시골스럽다 신선하다 값싸보인다 신비스럽다 남성적이다.
낭만적이다 식상하다 우아하다 한국적이다 자유롭다

표 4.본 연구에 사용한 그린인테리어용 식물의 이미지 평가어
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333...333평평평가가가와와와 분분분석석석
각각의 조사항목에 대한 평가는 5점 척도법으로 하였는데,조사항목에 따

라 매우 강하다,매우 그렇다 또는 매우좋다=5점,강하다,그렇다 또는 좋다
=4점,보통이다는 3점,강하지 않다,그렇지 않다 또는 좋지 않다=2점,매우
강하지 않다,매우 그렇지 않다 또는 매우 좋지 않다=1점으로 표기하도록 하
였으며,조사된 평가 점수는 각각 평균값을 구해 분석에 이용하였다.
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관음죽 드라세나맛상게아나 드라세나와네키

디펜바키아트로픽스노우 벤자민고무나무 아글라오네마

아라우카리아 아레카야자 아이비

인도고무나무 접란 홍콩야자

그림 2.본 연구에 사용한 그린인테리어용 식물의 종류
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제제제 444장장장 결결결과과과 및및및 고고고찰찰찰

4.1 선과 면적인 요소

4.1.1 선, 면 및 선과 면

4.1.2 직선과 곡선

4.2 생장습성과 형태 요소

4.2.1 생장습성 및 이용형태

4.2.2 움직임에 따른 모양

4.3 부위별 모양, 색채 및 질감

444...111선선선과과과 면면면적적적 인인인 요요요소소소

444...111...111 선선선,,,면면면 및및및 선선선과과과 면면면
자연 속에서 선과 면은 시각적으로 큰 역할을 하지 않으나 그린인테리어에

서는 매우 중요한 시각적 작용을 하며,이용성에 차이를 나타낸다.22)그런 의
미에서 원예학을 전공한 15명의 남자 대학생들을 대상으로 23종류의 그린인
테리어용 식물에 대한 이미지 평가를 실시한 결과 선적인 요소가 ‘강하다’이
상으로 평가된 것에는 9종류가 있었는데,그 중에서 드라세나와네키(4.75),아
레카야자(4.75),접란(4.63),켄챠야자(4.50)등은 4.5이상으로 평가되었다(표
5).
면적인 요소가 ‘강하다’이상으로 평가된 것에는 15종류가 있었는데,디펜바

키아 트로픽스스노우(4.75),수박 페페로미아(4.62),스킨답서스(4.50),아글라
오네마(4.63),아이비(4.63),인도고무나무(4.88),칼라데아 마코야나(4.63),칼라
데아 크로카타(4.75),팔손이(4.75),홍콩야자(4.63)등 10종류는 4.5이상을 나
타내어 면적인 이미지 요소가 강하다고 평가하였다.

22)이진희․곽순옥.“인테리어요소로서 실내조경에 대한 소비자 선호도 조사”,『산업과학연구』
:1-8,2004.
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선과 면적인 요소가 ‘강하다’이상으로 평가된 것은 아라우카리아(4.00)와
엽란(4.13)두 종류였다.선과 면적인 요소를 갖는 식물은 단독으로 있을 때
독특한 매력을 풍기며,멀리서 보았을 때는 양감과 면을 갖지만 가까이서 보
면 선의 성격을 강하게 띠는 점은 있지만 손기철 등은 대부분의 야자가 여기
에 속한다23)고 하였는데,본 연구에서 실제적으로 조사한 결과 대부분의 야
자는 선적인 요소가 강한 것으로 평가되었다.
한편,박윤점 등은 스킨답서스나 아이비의 경우 어린 묘일 때는 면의 성격

을 띠지만 자라게 되면 선적인 요소를 띤다24).고 하였는데,본 조사 결과에
서는 두 식물 모두 면적인 요소가 강한 것으로 평가되었는데 이는 이미지 평
가대상으로 삼은 식물이 다소 작은 식물이기 때문인 것으로 해석된다.

23)손기철 등.『알기쉬운 장식원예총론』,서울:중앙생활사,2003,p.69.
24)박윤점 등.『장식원예총론』,서울:도서출판 서원,1998,p.83.
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식식식물물물명명명
선선선적적적인인인 요요요소소소 면면면적적적인인인요요요소소소 선선선과과과면면면적적적인인인

요요요소소소
남남남 여여여 남남남 여여여 남남남 여여여

관음죽 4.00z 4.00 3.88 3.63 3.63 3.50
드라세나맛상게아나 3.63 3.38 4.00 4.25 3.63 3.75
드라세나와네키 4.75 3.14 2.88 3.89 3.38 3.44
디펜바키아트로픽스노우 2.75 2.88 4.75 4.50 3.25 3.50
벤자민 고무나무 3.50 2.38 4.38 3.88 3.63 3.38
소철 4.38 4.50 3.50 2.13 3.63 3.13
수박페페로미아 3.37 4.13 4.62 4.50 3.75 4.38
스킨답서스 2.75 3.23 4.50 3.63 3.50 3.30
아글라오네마 2.50 2.25 4.63 4.63 3.13 3.13
아라우카리아 4.13 3.50 4.00 4.00 4.00 3.88
아레카야자 4.75 3.88 2.75 2.50 3.63 3.13
아스파라거스 3.88 3.75 3.63 2.25 3.88 2.75
아이비 3.00 2.88 4.63 4.13 3.50 3.50
엽란 4.25 3.13 4.13 4.25 4.13 3.88
인도고무나무 3.25 2.25 4.88 4.25 3.63 3.13
접란 4.63 4.63 3.50 2.88 3.88 3.50
칼라데아마코야나 3.13 2.25 4.63 4.13 3.75 2.88
칼라데아크로카타 2.13 2.00 4.75 4.38 3.00 3.13
켄챠야자 4.50 3.00 2.63 4.25 3.25 3.50
테이블야자 4.25 3.57 2.50 3.43 3.38 3.57
파키라 3.50 3.38 4.25 3.38 3.63 3.25
팔손이 2.75 2.75 4.75 4.00 3.38 3.25
홍콩야자 2.50 3.00 4.63 4.25 3.38 3.50

z1=매우 강하지 않다,2=강하지 않다,3=보통이다,4=강하다,5=매우 강하다.

표 5.관엽식물의 종류별 선,면 및 선과 면적인 요소에 대한 남학생들의 평가
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원예학을 전공하는 여자 대학생들을 20명을 대상으로 23종류의 그린인테리
어용 식물에 대한 이미지 평가를 실시한 결과 선적인 요소가 ‘강하다’이상으
로 평가된 것에는 관음죽(4.00),소철(4.50),수박페페로미아(4.13),접란(4.63)
4종류가 있어서 9종류를 평가한 남학생과 차이를 나타내었다.특히 남학생들
은 수박페페로미아에 대해 3.37로 ‘강하다’이하로 평가를 하였으나 여학생들
은 4.13으로 ‘강하다’이상으로 평가를 하여 다소 차이를 나타내었다.
면적인 요소가 ‘강하다’이상으로 평가된 것에는 13종류가 있었는데,그 중

디펜바키아트로픽스스노우(4.50),수박페페로미아(4.50),아글라오네마(4.63)등
3종에 대해서는 4.5이상을 나타내어 면적인 이미지 요소가 강하다고 평가하
였다.
선과 면적인 요소가 ‘강하다’이상으로 평가된 것은 수박페페로미아(4.38)1

종류였다.이러한 결과를 고려 해 볼 때 같은 식물이라도 남학생과 여학생
간에 선과 면 적인 요소에 대한 이미지 평가에 차이가 있음을 확인하였다.
동시에 남녀 대학생 간에 선과 면 적인 요소에 대한 이미지평가에 차이가 있
었음에도 불구하고 관음죽,소철,접란은 선적인 요소가 ‘강하다’이상으로 평
가되었으며,드라세나맛상게아나,디펜바키아트로픽스노우,아글라오네마,아
라우카리아,아이비,엽란,인도고무나무,칼라데아마코야나,칼라데아크로카
타,팔손이,홍콩야자 등은 면적인 요소가 ‘강하다’고 평가되었다.

444...111...222 직직직선선선과과과 곡곡곡선선선
원예학을 전공한 15명의 남자 대학생들을 대상으로 23종류의 그린인테리어

용 식물에 대한 직선과 곡선에 대한 이미지 평가를 실시한 결과 직선적인 요
소가 ‘강하다’이상으로 평가된 것은 관음죽(4.25),드라세나와네키(4.38),소철
(4.00),수박페페로미아(4.12),아라우카리아아(4.63)5종류였다(표 6).곡선적인
요소가 ‘강하다’이상으로 평가된 것은 드라세나맛상게아나(4.63),벤자민 고무
나무(4.00),아레카야자(4.13),아스파라거스(4.00),엽란(4.13),켄챠야자(4.13)6
종류였으며,직선과 곡선적인 요소가 ‘강하다’이상으로 평가된 것에는 켄챠야
자 1종류가 있었다.
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식식식물물물명명명
직직직선선선적적적 요요요소소소 곡곡곡선선선적적적인인인 요요요소소소 직직직선선선과과과 곡곡곡선선선적적적인인인

요요요소소소
남남남 여여여 남남남 여여여 남남남 여여여

관음죽 4.25z 3.13 3.63 3.00 3.38 3.00
드라세나맛상게아나 2.25 2.25 4.63 4.38 3.38 2.75
드라세나와네키 4.38 2.74 3.75 3.07 3.63 2.90
디펜바키아트로픽스노우 3.13 2.63 3.50 3.13 3.38 2.75
벤자민 고무나무 3.50 2.63 4.00 3.00 3.38 2.88
소철 4.00 3.88 3.63 3.25 3.75 3.25
수박페페로미아 4.12 3.13 3.87 3.00 3.75 3.00
스킨답서스 2.50 2.91 3.75 3.05 3.38 2.95
아글라오네마 2.38 2.75 3.63 2.38 3.25 2.63
아라우카리아 4.63 2.75 2.50 3.50 3.13 3.25
아레카야자 3.50 3.13 4.13 3.50 3.50 3.63
아스파라거스 2.75 2.63 4.00 2.50 3.38 2.38
아이비 2.63 2.00 3.75 2.25 3.13 2.25
엽란 3.50 3.88 4.13 3.00 3.63 3.63
인도고무나무 3.25 2.63 3.75 2.75 3.63 3.00
접란 3.38 3.38 3.88 4.75 3.63 3.75
칼라데아마코야나 3.00 2.75 3.13 2.63 3.13 2.75
칼라데아크로카타 3.00 2.13 3.63 2.63 3.13 2.25
켄챠야자 2.63 2.00 4.13 3.13 4.00 2.50
테이블야자 3.25 3.14 3.75 3.29 3.50 3.71
파키라 3.50 3.25 3.25 2.88 3.00 3.13
팔손이 2.88 2.25 3.13 2.88 3.00 2.50
홍콩야자 3.25 2.00 3.5 3.13 2.88 2.50

z
1=매우 강하지 않다, 2=강하지 않다, 3=보통이다, 4=강하다, 5=매우 강하다.

표 6.그린인테리어용 식물의 종류별 직선과 곡선에 대한 원예전공 대학생들의
평가
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원예학을 전공하는 20명의 여자 대학생들을 대상으로 23종류의 그린인테리
어용 식물에 대한 직선과 곡선에 대한 이미지 평가를 실시한 결과 직선적인
요소가 ‘강하다’이상으로 평가된 것은 1종류도 없었다.곡선적인 요소가 ‘강
하다’이상으로 평가된 것은 드라세나맛상게아나(4.63)와 접란(4.75)2종류가
있었으며,직선과 곡선적인 요소가 ‘강하다’이상으로 평가된 것은 1종류도 없
었다.이와 같이 남학생과 여학생간에 차이가 있었는데,여학생들은 남학생들
보다 직선적이거나 곡선적인 형태에 대해 엄격하게 구분하고 있음을 알 수
있었다.
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444...222생생생장장장습습습성성성과과과 형형형태태태 요요요소소소
444...222...111생생생장장장습습습성성성 및및및 이이이용용용형형형태태태
식물이 각기 갖고 있는 고유의 모양은 장식할 때 다른 요소들과 조화되도

록 하는 주요인이다.이 모양을 손기철 등의 분류법25)에 의해 줄기강조형,관
목형,일반형,특수형,열대형,덩굴형,부채형,분수형으로 구분한 후 원예학
을 전공하는 15명의 남자 대학생들을 대상으로 23종류의 그린인테리어용 식
물에 대한 생장습성 및 이용형태에 따른 이미지를 평가한 결과 줄기 강조형
으로 ‘그렇다’이상으로 평가된 것에는 소철(4.00)과 테이블야자(4.13)가 있었
다(표 7).줄기 강조형은 줄기가 아름다운 식물로 줄기에 시선이 모아지도록
하거나 여러 줄기를 집합적으로 심어 줄기의 아름다움을 강조하면 좋으므로,
줄기 강조형으로 ‘그렇다’이상으로 나타난 소철과 테이블 야자는 그 특성을
감안하여 이용하는 것이 좋을 것으로 생각된다.관목형은 줄기가 높이 자라
지 않고 옆으로 퍼지는 식물이므로 군식하여 풍성함을 강조하고 할 때 이용
하면 좋은데,관목형으로 ‘그렇다’이상으로 평가 된 것에는 파키라(4.00)가 있
었다.열대형 식물은 주로 아열대 지방이 원산인 식물로 선인장과 다육식물
이 대표적이며,개성적인 모습이 돋보이므로 이국적인 정취를 나타내는데 좋
은 소재인데,열대형으로 ‘그렇다’이상으로 평가된 것에는 소철(4.00),아라우
카리아(4.00),아레카야자(4.25),켄챠야자(4.50)이 있었다.덩굴형은 줄기가 덩
굴형으로 자라는 식물로 부드러운 선을 이용하여 높은 천장의 위압감을 완화
하거나 바닥과 벽을 장식할 때 좋고,실내식물들 사이에 연결감을 부여하는
데 좋은 형태인데,덩굴형으로 ‘그렇다’이상으로 평가된 것에는 아이비(4.63)
이 있었다.부채형은 줄기에 많은 잎이 달려 부채모양을 하고 있거나 식물의
중심부에서 여러 개의 잎이 나와 부채모양을 하고 있는 식물로 식물의 펼쳐
지는 모습을 강조하여 수풀같이 보이는 효과를 내는데 좋은 식물인데,부채
형으로 ‘그렇다’이상으로 평가된 것에는 켄챠야자(4.00)가 있었다.분수형은
식물의 중심부에서부터 잎들이 나와 마치 분수의 물이 나오는 것 같이 솟아
오른 다음 잎줄기 끝이 아래로 처지는 모양을 갖고 있는 식물로 곡선의 아름
다움과 고운 질감을 가지므로 부드럽고 연약한 선을 강조하는 장식에 좋은

25)손기철 등.『알기쉬운 장식원예총론』,서울:중앙생활사,2003,p.69.
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데,분수형으로 ‘그렇다’이상으로 평가된 것에는 ‘드라세나와네키(4.00),아레
카야자(4.25),켄챠야자(4.14)가 있었다.한편,일반형은 일반적인 식물의 보편
적인 형태를 갖고 있는 식물로서 식물이 있는 듯 없는 듯 자연스럽고 편안하
게 연출하고자 하는 공간에 군식하면 좋은 식물이다 또 특수형은 식물의 모
양이 특수하거나 장식효과를 위해 가지치기 등으로 특수한 모습을 갖도록 한
소재로서 장식할 때는 식물 자체의 개성적인 모습을 살리기 위해 독립수로
이용하거나 시선이 모이는 곳에 포인트 소재로 활용하면 좋은 식물이다.이
러한 일반형과 특수형에는 ’그렇다‘이상으로 평가된 식물이 없었다.
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식식식물물물명명명 줄줄줄기기기
강강강조조조형형형 관관관목목목형형형 일일일반반반형형형 특특특수수수형형형 열열열대대대형형형 덩덩덩굴굴굴형형형 부부부채채채형형형 분분분수수수형형형

관음죽 3.38z 3.75 3.00 2.63 3.50 1.38 2.75 3.50
드라세나맛상게아나 2.63 3.75 3.25 2.25 3.50 1.63 2.38 3.88
드라세나와네키 3.25 3.38 2.63 2.13 3.13 1.25 3.13 4.00

디펜바키아트로픽스
노우 2.75 3.50 3.00 2.00 2.50 1.50 3.13 3.00

벤자민 고무나무 3.75 3.50 3.38 2.88 3.25 1.75 2.13 3.13
소철 4.00 3.63 2.75 2.88 4.00 1.50 2.88 3.50

수박페페로미아 3.37 2.75 3.00 1.87 2.00 1.37 2.75 2.62
스킨답서스 2.50 2.38 2.75 2.13 2.25 4.00 1.88 1.75
아글라오네마 1.88 3.88 3.00 2.38 2.63 1.63 2.63 2.38
아라우카리아 3.75 3.13 3.25 2.88 4.00 1.25 3.13 2.63
아레카야자 3.25 3.38 2.25 3.38 4.25 1.25 3.63 4.25
아스파라거스 3.75 2.50 2.63 1.88 2.38 2.25 2.75 2.75
아이비 2.38 2.25 2.38 2.13 2.63 4.63 2.00 1.75
엽란 3.75 3.13 2.50 2.63 2.88 1.25 3.00 2.75

인도고무나무 2.75 3.38 3.63 2.13 2.88 1.38 2.38 2.00
접란 3.88 2.63 2.50 2.25 2.63 2.00 2.50 3.88

칼라데아마코야나 2.50 3.00 3.38 2.25 2.63 1.25 3.63 3.13
칼라데아크로카타 2.88 2.75 3.38 2.63 2.50 1.38 3.13 3.13

켄챠야자 3.13 3.25 2.75 3.25 4.50 1.25 4.00 4.13
테이블야자 4.13 3.00 2.75 2.13 3.88 1.00 3.50 3.50
파키라 3.13 4.00 3.63 2.38 2.63 1.25 2.75 2.38
팔손이 3.38 3.50 3.25 1.88 2.63 1.50 2.63 2.38
홍콩야자 2.13 3.75 2.88 2.75 3.13 1.13 2.88 2.25

z
1=매우 강하지 않다, 2=강하지 않다, 3=보통이다, 4=강하다, 5=매우 강하다.

표 7.그린인테리어용 식물의 생장습성 및 이용형태 따른 원예전공 남자 대학생
들의 평가
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원예학을 전공하는 20명의 여자 대학생들을 대상으로 23종류의 그린인테리
어용 식물에 대한 생장습성 및 이용형태에 따른 이미지를 평가한 결과 줄기
강조형으로 ‘그렇다’이상으로 평가된 것에는 표 8과 같이 엽란(4.13)이 있었
으며,남학생들이 ‘그렇다’이상으로 평가한 소철은 3.63,테이블야자는 3.14로
‘그렇다’이하를 나타내었다.관목으로 ‘그렇다’이상으로 평가된 것에는 테이
블야자(4.14)가 있었으며,‘그렇다’이상으로 평가된 것에는 수박페페로미아
(4.00)가 있었다.분수형으로 ‘그렇다’이상으로 평가된 것에는 드라세나맛상
게아나(4.13)1종류가 있어서 남학생들을 대상으로 조사한 결과에서 ‘그렇다’
이상으로 평가된 ‘드라세나와네키(4.00),아레카야자(4.25),켄챠야자(4.14)3종
류가 있었던 것과는 차이를 나타내었다.한편,일반형,특수형,열대형,덩굴형
은 ’그렇다‘이상으로 평가된 것이 없었는데,남학생들이 평가한 것에서도 일
반형과 특수형은 ’그렇다‘이상으로 평가된 것이 없었다.
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식식식물물물명명명 줄줄줄기기기
강강강조조조형형형 관관관목목목형형형 일일일반반반형형형 특특특수수수형형형 열열열대대대형형형 덩덩덩굴굴굴형형형 부부부채채채형형형 분분분수수수형형형

관음죽 3.00z 3.25 2.88 3.00 3.50 1.63 2.88 3.50
드라세나맛상게아

나 3.13 3.75 2.38 2.50 3.75 1.88 2.50 4.13

드라세나와네키 2.81 3.38 2.78 2.70 2.90 1.91 2.58 2.82
디펜바키아트로픽

스노우 2.50 3.50 2.25 3.38 3.13 1.88 3.00 2.75

벤자민 고무나무 3.13 2.88 3.63 2.25 3.13 2.38 2.88 3.63
소철 3.63 3.25 2.63 2.75 2.38 1.38 2.88 3.13

수박페페로미아 3.63 4.00 2.75 3.25 3.00 1.63 2.50 2.25
스킨답서스 3.08 3.31 2.77 2.67 2.89 1.67 2.50 2.53
아글라오네마 1.75 3.50 3.00 2.38 2.63 1.63 2.00 1.75
아라우카리아 3.13 2.50 2.13 3.13 3.75 1.25 2.25 3.38
아레카야자 3.38 3.38 2.00 3.00 3.63 1.63 2.88 3.88
아스파라거스 3.50 2.88 2.13 3.63 2.50 2.38 2.50 2.38
아이비 1.88 2.75 2.63 2.75 2.25 3.00 2.63 2.38
엽란 4.13 3.25 2.50 3.13 2.75 1.25 2.38 2.25

인도고무나무 2.63 3.50 3.13 2.25 3.38 1.38 2.25 1.75
접란 3.50 3.75 2.63 2.63 2.63 2.13 2.13 4.13

칼라데아마코야나 2.50 3.63 2.50 2.50 3.38 1.63 2.63 1.75
칼라데아크로카타 2.50 3.38 3.38 2.00 2.88 1.25 2.75 2.13

켄챠야자 1.88 2.63 2.50 2.88 3.25 1.88 3.00 2.25
테이블야자 3.14 4.14 3.00 2.43 3.86 1.29 2.43 3.14
파키라 3.00 2.75 2.75 2.63 2.63 1.50 2.50 2.13
팔손이 2.38 3.75 2.75 2.13 2.88 1.88 2.63 2.00
홍콩야자 1.88 2.63 2.50 2.88 3.25 1.88 3.00 2.25

z
1=매우 강하지 않다, 2=강하지 않다, 3=보통이다, 4=강하다, 5=매우 강하다.

표 8.그린인테리어용 식물의 생장습성 및 이용형태 따른 원예전공 여자 대학생
들의 평가
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444...222...222움움움직직직임임임에에에 따따따른른른 모모모양양양
식물이 가지고 있는 모습이나 개성을 바탕으로 움직임에 따른 모양을 상승/
직선형,상승/오픈형,스윙형 및 발산형으로 구분한 다음 원예학을 전공하는
15명의 남자 대학생들을 대상으로 23종류의 그린인테리어용 식물에 대한 움
직임에 따른 이미지를 평가한 결과 상승/직선형으로 ‘그렇다’이상으로 평가
된 것에는 없었으며,‘보통이다’이상으로 평가된 것에는 관음죽(3.25),드라세
나와네키(3.38),수박페페로미아(3.62),아라우카리아(3.38),인도고무나무(3.38),
접란(3.13),홍콩야자(3.88)8종류가 있었다(표 9).상승/직선형은 태양을 향하
여 힘차게 자란 것이 특징으로 다이나믹하여 힘이 좋고,지배적이며,때로는
공격적인 인상까지 주기 때문에 상당히 남성적인 모양이라는 이미지가 있다.
그러므로 상승/직선형으로 높게 평가된 종류들의 이용시는 이러한 특성을 감
안하는 것이 좋을 것으로 생각된다.
상승/오픈형으로 ‘그렇다’이상으로 평가된 것에는 테이블야자(4.38)와 파키

라(4.13)가 있었으며,‘그렇다’로 평가된 것에는 드라세나와네키(4.00),엽란
(4.00)및 켄챠야자(4.00)가 있었다.그러므로 상승/오픈형으로 ‘그렇다’이상이
거나 ‘그렇다’로 평가된 것은 곧바로 뻗은 긴 줄기에 사방으로 잎이나 줄기가
퍼지므로 주위에 넓은 공간이 필요하다는 점을 감안하여 장식하는 것이 좋을
것으로 생각된다.스윙형으로 ‘그렇다’이상으로 평가된 그린인테리어용 식물
은 없는 가운데,‘보통이다’이상으로 평가된 것에는 드라세나맛상게아나
(3.25),아레카야자(3.38),아이비(3.25),엽란(3.38),켄챠야자(3.63),테이블야자
(3.38)이 있었다.스윙형은 부드러운 곡선으로 흔들리는 모습은 우아하고 심
플하며,게다가 유니크하므로 스윙형으로 높게 평가된 것들은 이점을 감한하
여 장식하는 것이 좋을 것으로 생각된다.발산형으로 ‘그렇다’로 평가된 것에
는 ‘접란’이 있었는데,이는 이미지 평가용으로 사용한 자료사진 중의 접란이
러너가 발생하여 발산형을 나타낸 데서 기인한 것으로 생각된다.접란 외에
‘보통이다’이상으로 평가된 것에는 관음죽(3.38),아스파라거스(3.50)및 칼라
데아크로카타(3.50)3종류가 있었다.발산형은 수목에서 많이 볼 수 있는 형
으로 기발한 인상을 주며,때로는 공격적인 인상과 불균형적인 긴장감이 있
다는 점을 고려하여 장식하는 것이 좋을 것으로 생각된다.
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식식식물물물명명명 상상상승승승///직직직선선선 상상상승승승///오오오픈픈픈 스스스윙윙윙형형형 발발발산산산형형형
관음죽 3.25z 3.25 3.00 3.38

드라세나맛상게아나 2.63 3.88 3.25 1.75
드라세나와네키 3.38 4.00 2.38 2.00

디펜바키아트로픽스노우 2.63 3.88 2.38 2.50
벤자민 고무나무 2.88 3.63 2.50 3.25

소철 2.88 3.75 2.75 2.63
수박페페로미아 3.62 3.37 2.37 2.62
스킨답서스 1.63 1.88 2.63 3.38
아글라오네마 2.88 3.50 2.50 2.75
아라우카리아 3.38 3.50 2.63 2.25
아레카야자 2.88 3.88 3.38 2.38
아스파라거스 2.63 3.50 2.88 3.50
아이비 1.50 1.88 3.25 2.75
엽란 3.50 4.00 3.38 2.88

인도고무나무 3.38 3.25 2.25 2.50
접란 3.13 3.38 2.63 4.00

칼라데아마코야나 3.13 3.50 2.13 2.88
칼라데아크로카타 3.00 3.38 2.00 3.50

켄챠야자 2.13 4.00 3.63 2.38
테이블야자 3.00 4.38 3.38 2.38
파키라 2.50 4.13 1.63 2.50
팔손이 2.88 3.13 1.88 2.50
홍콩야자 3.88 3.13 2.13 2.25

z
1=매우 강하지 않다, 2=강하지 않다, 3=보통이다, 4=강하다, 5=매우 강하다.

표 9.그린인테리어용 식물의 움직임에 따른 원예전공 남자 대학생들의 평가
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원예학을 전공하는 20명의 여자 대학생들을 대상으로 23종류의 그린인테리
어용 식물에 대한 움직임에 따른 이미지를 평가한 결과 상승/직선형으로 ‘그
렇다’이상으로 평가된 것은 1종류도 없었으며,수박페페로미아(3.50),아레카
야자(3.13),엽란(3.50),칼라데아마코야자(3.25)및 파키라(3.25)5종류만이 ‘그
렇다’이상으로 평가되었다(표 10).
상승/오픈형으로 ‘그렇다’이상으로 평가된 것에는 접란(4.25)1종류가 있었

으며,‘그렇다’로 평가된 것에는 벤자민고무나무(4.00)1종류가 있었다.‘보통이
다’이상으로 평가된 것에는 관음죽(3.38)외에 11종류가 있었으며,‘보통이다’
이하로 평가된 것에는 디펜바키아트로픽스노우(2.75),아글라오네마(2.63),아
이비(2.88),엽란(2.75),켄챠야자(2.75)및 홍콩야자(2.88)등 6종류가 있었다.
스윙형으로 ‘그렇다’이상으로 평가된 것은 1종류도 없었으며,‘보통이다’이

상으로 평가된 것에는 드라세나맛상게아나(3.38)외에 7종류가 있었으며,‘보
통이다’이하로 평가된 것에는 관음죽(2.63)을 포함해 14종류가 있었다.
발산형으로 ‘그렇다’이하 및 ‘보통이다’이상으로 평가된 것에는 관음죽

(3.13)을 포함해 9종류가 있었으며,‘보통이다’로 평가된 것에는 아글라오네마
(3.00)1종류가 있었으며,나머지 13종류는 ‘보통이다’이하로 평가되었다.
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식식식물물물명명명 상상상승승승직직직선선선 상상상승승승오오오픈픈픈 스스스윙윙윙형형형 방방방사사사형형형
관음죽 2.75z 3.38 2.63 3.13

드라세나맛상게아나 2.25 3.88 3.38 2.75
드라세나와네키 2.70 3.35 2.90 2.97

디펜바키아트로픽스노우 3.00 2.75 3.00 3.25
벤자민 고무나무 2.75 4.00 3.00 3.50

소철 2.63 3.63 3.13 2.63
수박페페로미아 3.50 3.13 2.63 2.50
스킨답서스 2.72 3.27 2.77 2.72
아글라오네마 2.50 2.63 2.75 3.00
아라우카리아 2.75 3.75 2.63 2.63
아레카야자 3.13 3.75 2.88 3.38
아스파라거스 2.38 3.25 2.50 3.75
아이비 2.00 2.88 2.75 3.25
엽란 3.50 2.75 3.25 1.75

인도고무나무 2.50 2.88 2.63 2.38
접란 2.38 4.25 3.75 3.13

칼라데아마코야나 3.25 2.13 3.13 2.50
칼라데아크로카타 2.38 3.50 2.63 2.00

켄챠야자 2.25 2.88 2.88 2.88
테이블야자 3.00 3.29 3.71 3.14
파키라 3.25 3.38 2.50 2.38
팔손이 2.63 2.75 2.25 3.25
홍콩야자 2.25 2.88 2.88 2.88

z
1=매우 강하지 않다, 2=강하지 않다, 3=보통이다, 4=강하다, 5=매우 강하다.

표 10.그린인테리어용 식물의 움직임에 따른 원예전공 여자 대학생들의 평가
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444...222...333장장장식식식장장장소소소별별별 이이이용용용성성성
원예학을 전공하는 15명의 남자 대학생들을 대상으로 23종류의 그린인테리

어용 식물에 대한 용도별 이용성을 평가한 결과 ‘좋다’이상으로 평가된 것에
는 호텔용은 1종류,카페용은 6종류,아파트용은 10종류,화분용은 14종류,그
린인테리어용은 13종류,사무실용은 6종류,상업공간용은 0종류를 나타내었다
(표 11).먼저 호텔용으로는 ‘좋다’이상으로 평가된 것에는 켄차야자(4.13)1
종류 ‘보통이다다’이상으로 평가된 것에는 디펜바키아트로픽스노우(3.75)를
포함해 11종류가 있었으며,‘나쁘다’이상 ‘좋다’미만으로 평가된 것은 9종류,
‘적당하지 않다’고 평가된 것은 아라우카리아(1.63)및 아스파라거스(1.63)2종
류가 있었다.
카페용으로 ‘좋다’로 평가된 것은 디펜바키아트로픽스노우(4.00),아글라오네

마(4.00),아이비(4.00)3종류가 있었으며,‘좋다’이상으로 평가된 것에는 수박
페페로미아,스킨답서스(4.13),파키라(4.25)3종류가 있었다.
아파트용으로는 ‘좋다’이상으로 평가된 것이 10종류인 가운데 아라우카리

아(1.50)는 ‘나쁘다’이하로 평가되었다.
화분용은 대부분의 그린인테리어용 식물이 화분에도 심어져 이용되는 만큼

‘좋다’이상으로 나타난 것이 14종류로 제일 많았으나 아라우카리아는 1.38로
’나쁘다‘이하를 나타내었는데,이는 피침형의 잎을 잘못 건드리면 찔리는데서
기인된 것으로 생각된다.한편,화분에 심겨진 식물은 소규모에서 대형 그린
인테리어까지 다양한 크기나 용도로 이용되고,대부분은 장기간 이용되기 때
문에 실내에 대한 환경적응성이 매우 중요시된다.26)그런데도 불구하고 좋다
이상으로 평가된 것이 14종류인 것은 본 연구를 위해 선정한 식물자체가 그
린인테리어용으로 좋은데서 기인한 것으로 생각된다.
사무실용은 평가치가 모두 2.25(아라우카리아)이상을 나타내었으며,‘좋다’

및 그 이상으로 평가된 것은 6종류가 있었다.상업공간용으로는 ‘좋다’수준으
로 평가된 것은 없었으며,‘좋다’이상으로 평가된 것은 20종류,‘보통이다’미
만으로 평가된 것은 3종류였다.

26)이진호.“분화류를 이용한 공간 장식품의 표현"(영남대학교 석사학위논문,2004),p.4.
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식식식물물물명명명 호호호텔텔텔 카카카페페페 아아아파파파
트트트

화화화분분분
용용용

그그그린린린
인인인테테테
리리리어어어

사사사무무무
실실실

상상상업업업
공공공간간간

관음죽 3.00z 3.00 3.50 3.50 4.38 3.50 3.00
드라세나맛상게아나 2.75 3.00 4.13 3.88 3.88 3.25 3.25
드라세나와네키 2.75 3.13 3.75 4.13 4.25 4.00 3.88

디펜바키아트로픽스노우 3.75 4.00 4.25 4.38 4.63 3.50 3.88
벤자민 고무나무 3.38 3.25 3.75 3.25 3.63 3.75 3.88

소철 2.88 2.50 3.63 3.50 3.00 3.25 2.75
수박페페로미아 2.50 4.13 4.62 4.75 4.75 4.00 3.62
스킨답서스 3.13 4.13 4.63 4.75 4.75 3.75 3.75
아글라오네마 3.50 4.00 4.13 4.63 4.75 3.25 3.25
아라우카리아 1.63 1.88 1.50 1.38 2.13 2.25 2.13
아레카야자 3.63 3.00 2.75 2.63 3.38 3.50 3.25
아스파라거스 1.63 2.00 2.75 2.50 3.25 2.88 2.38
아이비 2.88 4.00 3.88 4.38 4.38 3.50 3.25
엽란 2.88 3.00 4.13 4.38 4.25 4.13 3.38

인도고무나무 2.88 2.75 3.75 3.50 3.25 3.63 3.13
접란 3.38 3.75 4.13 4.13 3.88 3.88 3.50

칼라데아마코야나 2.75 3.63 4.25 4.75 4.38 4.50 3.75
칼라데아크로카타 2.75 3.75 3.63 4.25 3.50 3.00 3.38

켄챠야자 4.13 3.38 3.25 2.50 3.75 2.88 3.88
테이블야자 3.00 3.38 3.88 4.88 4.75 4.38 3.75
파키라 3.75 4.25 4.25 4.50 4.50 3.75 3.88
팔손이 3.00 3.00 4.38 4.25 4.38 3.25 3.13
홍콩야자 3.25 3.25 3.88 3.75 4.25 4.5 3.88

z
1=매우 좋지 않다, 2=좋지 않다, 3=보통이다, 4=좋다, 5=매우 좋다.

표 11.그린인테리어용 식물의 장식장소별 이용성에 대한 원예전공 남자 대학생
들의 평가
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원예학을 전공하는 20명의 여자 대학생들을 대상으로 23종류의 그린인테리
어용 식물에 대한 용도별 이용성을 평가한 결과 ‘좋다’이상으로 평가된 것에
는 호텔용은 2종류,카페용은 1종류,아파트용은 7종류,화분용은 4종류,그린
인테리어용은 4종류,사무실용은 1종류,상업공간용은 0종류를 나타내었다(표
12).호텔용으로 ‘좋다’로 평가된 것에는 벤자민고무나무,접란이 있었으며,카
페용으로는 아이비 1종류만이 4.13의 평가치를 나타내었다.아파트용으로 ‘좋
다’이상으로 평가된 것은 7종류로 남학생들이 평가한 10종류 보다 다소 적
었으며,아라우카리아(1.75)와 아레카야자(1.88)는 ‘나쁘다’이하로 평가되었다.
화분용은 남학생들을 대상으로 한 조사에서는 14종류가 ‘좋다’이상으로 평

가되었으나 여학생들을 대상으로 한 평가에서는 수박페페로미아(4.50),아글
라오네마(4.25),칼라데아크로카다(4.25),테이블야자(4.00)4종류만이 ‘좋다’이
상으로 평가되었다.
사무실용은 테이블야자(4.00)1종류만이 ‘좋다’로 평가되었으며,상업공간용

은 ‘좋다’이상으로 평가된 것은 없었으며,‘보통이다’이상으로 평가된 것은
10종류,‘보통이다’미만으로 평가된 것은 13종류가 있었다.사무실용으로 1종
류만이 ‘좋다’로 평가된 것은 사무공간은 기획,홍ㅂ,오퍼레이터,영업,총무
등 다양한 사무를 위한 공간으로 업무 특성에 맞게 구성된다.27)그러므로 식
물을 도입하고 장식하기에 부적절한 공간도 많은데,이 때문에 사무공간용으
로 ‘좋다’로 평가된 것이 극히 적은 것으로 생각된다.

27)이승주."업무 특성을 고려한 그린오피스 실내공간 계획에 관한 연구"(숙명여자대학교 석사학
위논문,1996),pp.10-12.
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식식식물물물명명명 호호호텔텔텔 카카카페페페 아아아파파파
트트트

화화화분분분
용용용

그그그린린린
인인인테테테
리리리어어어

사사사무무무
실실실

상상상업업업
공공공간간간

관음죽 3.75z 3.75 2.63 2.75 3.38 3.00 2.63
드라세나맛상게아나 3.88 3.75 3.00 3.50 4.13 3.88 3.00
드라세나와네키 3.27 3.35 3.58 3.50 3.65 3.35 3.00

디펜바키아트로픽스노우 3.13 3.13 3.88 3.63 3.38 3.38 3.25
벤자민 고무나무 4.00 3.88 2.63 2.13 3.88 3.88 3.25

소철 2.88 2.75 3.50 3.38 3.25 2.50 2.88
수박페페로미아 3.63 3.38 4.25 4.50 3.63 3.88 3.13
스킨답서스 2.83 3.16 3.45 3.34 3.45 3.02 2.77
아글라오네마 3.25 3.13 4.13 4.25 4.00 3.50 3.25
아라우카리아 3.38 2.75 1.75 1.75 2.88 2.88 2.50
아레카야자 3.75 2.75 1.88 2.50 3.88 2.75 2.88
아스파라거스 2.38 3.00 3.13 3.50 3.63 2.88 3.00
아이비 3.00 4.25 4.13 3.50 4.00 3.13 3.00
엽란 3.00 3.75 4.25 3.63 3.75 3.38 2.88

인도고무나무 2.50 2.63 2.88 2.75 3.38 2.88 2.88
접란 4.00 3.75 3.88 3.75 3.75 3.63 2.88

칼라데아마코야나 3.00 3.50 4.00 4.25 3.38 3.38 3.38
칼라데아크로카타 1.88 2.75 4.00 3.88 2.88 3.00 2.63

켄챠야자 3.25 2.75 2.88 3.25 3.88 3.00 2.75
테이블야자 2.71 3.71 4.00 4.29 4.00 4.43 2.86
파키라 3.13 3.13 3.25 2.88 3.63 3.25 3.13
팔손이 2.00 2.50 3.63 3.63 3.25 2.13 2.13
홍콩야자 3.25 2.75 2.88 3.25 3.88 3.00 2.75

z
1=매우 좋지 않다, 2=좋지 않다, 3=보통이다, 4=좋다, 5=매우 좋다.

표 12.그린인테리어용 식물의 장식장소별 이용성에 대한 원예전공 여자대학생들
의 평가
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444...333부부부위위위별별별 모모모양양양,,,색색색채채채 및및및 질질질감감감
원예학을 전공하는 15명의 남자 대학생들을 대상으로 그린인테리어용 식물

23종류의 잎,줄기 및 전체적인 부위에 대한 모양,색채 및 질감을 평가한 결
과 잎에서는 모양의 경우 ‘좋다’이상으로 평가된 것이 17종류가 있었으며,색
채는 13종류,질감은 9종류가 있었다(표 13).줄기는 ‘좋다’이상의 수준으로
평가된 것에는 모양의 경우 없었으며,색채는 수박페페로미아(4.00)와 칼라데
아크로카타(4.00)가 있었고,질감은 수박페페로미아(4.12)가 있었다.전체적인
모습에서 ‘좋다’이상으로 평가된 것에는 모양의 경우 13종류가 있었으며,색
채는 14종류가 있었다.
한편,식물의 색채는 자연색으로 인공적인 색이나 물체색과는 달리 생명력

을 갖고 있으며,인간이 만들어 낼 수 없는 미묘한 변화를 갖고 있으며,생장
이나 환경 및 계절에 따라 변한다.새싹의 잎이 초록색인 반면 성숙한 잎은
진록색으로 되는 등 성장함에 따라 변한다.28)질소가 부족하면 연노랗게 되
는 등 영양상태에 따라 변하고,잎과 줄기,열매,아랫 잎과 윗 잎 등 식물의
부위에 따라 다르기 때문에 조사 시기에 따라 다를 수 있으나 고유의 색을
갖고 있기 때문에 본 연구결과에서 평가된 것과는 크게 다르지 않을 것으로
생각된다.또 질감은 물체의 표면에 빛을 받았을 때 생기는 명암의 배합률에
따라 느끼게 되는 시각적인 감각을 말하는 것으로 식물이 거칠게 보이느냐
혹은 곱고 섬세하게 보이느냐 하는 것을 결정하는 요인인데,질감의 정도에
따라 장식 분위기가 매우 다르게 연출하므로 장식시는 본 연구 결과를 참조
로 하면 도움이 될 것으로 생각된다.

28)손기철 등.앞의 책.p.86.
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식식식물물물명명명 잎잎잎 줄줄줄기기기 전전전체체체
모모모양양양 색색색채채채 질질질감감감 모모모양양양 색색색채채채 질질질감감감 모모모양양양 색색색채채채

관음죽 3.50z 3.63 3.25 3.13 3.13 2.88 3.63 3.63
드라세나 맛상게아나 4.00 4.38 4.25 3.00 3.13 3.38 4.00 4.13
드라세나와네키 4.13 4.13 3.38 2.63 3.00 2.75 3.13 4.00

디펜바키아 트로픽스노우 4.50 4.25 4.38 3.25 3.50 3.38 4.25 4.25
벤자민 고무나무 4.13 4.38 4.13 3.63 3.63 3.50 4.38 4.63

소철 3.00 3.00 2.25 2.50 2.88 1.75 3.38 3.38
수박페페로미아 4.87 4.89 4.62 3.75 4.00 4.12 4.50 4.62
스킨답서스 4.13 4.00 4.13 3.00 3.38 3.13 4.00 4.00
아글라오네마 4.38 4.88 4.50 2.50 2.63 2.75 4.25 4.38
아라우카리아 2.88 3.25 2.88 2.88 2.88 2.50 2.88 3.00
아레카야자 4.25 3.63 3.38 2.88 2.88 2.63 3.50 3.63
아스파라거스 3.88 3.75 3.63 3.38 3.63 3.13 3.88 4.13
아이비 4.75 4.63 3.88 3.13 3.13 3.00 4.38 4.50
엽란 4.38 4.00 3.88 3.38 3.38 3.38 4.00 3.88

인도고무나무 3.63 3.75 4.13 2.88 2.88 2.75 3.75 3.75
접란 4.38 4.88 4.50 3.63 3.63 3.38 4.13 4.38

칼라데아 마코야나 4.75 4.75 4.75 3.00 3.00 3.13 4.25 4.75
칼라데아 크로카타 4.25 4.25 3.25 3.50 4.00 2.63 4.13 4.13

켄챠야자 4.50 3.75 3.13 3.00 2.63 2.63 4.00 3.38
테이블야자 4.13 4.00 3.25 3.63 3.38 3.38 3.88 3.63
파키라 4.13 3.88 3.75 3.25 3.25 2.88 3.75 4.00
팔손이 3.63 3.75 3.63 2.88 2.63 2.75 3.63 3.88
홍콩야자 4.13 3.75 3.88 2.25 2.50 2.63 4.13 4.00

z
1=매우 좋지 않다, 2=좋지 않다, 3=보통이다, 4=좋다, 5=매우 좋다.

표 13.그린인테리어용 식물의 식물체 각 부위에 따른 원예전공 남자 대학생들
의 평가
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원예학을 전공하는 20명의 여자 대학생들을 대상으로 그린인테리어용 식물
23종류의 잎,줄기 및 전체적인 부위에 대한 모양,색채 및 질감을 평가한 결
과 잎에서는 모양의 경우 ‘좋다’이상으로 평가된 것이 13종류가 있었으며,색
채는 7종류,질감은 12종류가 있었다(표 14).줄기는 ‘좋다’이상의 수준으로
평가된 것에는 모양의 경우 수박페페로미아(4.25)1종류였으며,줄기는 수박
페페로미아(4.24)와 인도고무나무(4.00)이 있었으며,질감은 수박페페로미아
(4.13)1종류가 있었다.전체적인 모습에서 ‘좋다’이상으로 평가된 것에는 모
양의 경우 7종류가 있었으며,색채는 6종류가 있었다.
이와 같은 결과를 종합하면 같은 종류의 그린인테리어용 식물이라도 남자

대학생과 여자대학생 간에 인식차이를 보였다.따라서 그린인테리어 요소로
서 그린인테리어용 식물의 도입과 이용시는 개개 그린인테리어용 식물의 특
성뿐만 아니라 인식도도 고려를 해야 할 것으로 생각된다.
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식식식물물물명명명 잎잎잎 줄줄줄기기기 전전전체체체
모모모양양양 색색색채채채 질질질감감감 모모모양양양 색색색채채채 질질질감감감 모모모양양양 색색색채채채

관음죽 3.63z 3.00 3.13 2.88 2.75 2.63 3.63 3.25
드라세나 맛상게아나 4.50 4.13 4.38 3.00 3.50 3.00 4.00 3.75
드라세나와네키 4.05 3.91 3.98 3.32 3.33 3.20 4.13 3.99

디펜바키아 트로픽스노우 4.13 4.13 4.25 3.25 3.50 3.38 3.88 4.13
벤자민 고무나무 4.13 3.75 4.00 3.50 3.25 3.25 4.38 3.75

소철 3.00 2.88 2.75 3.13 2.75 2.63 3.13 3.25
수박페페로미아 4.88 4.88 4.75 4.25 4.25 4.13 4.88 4.88
스킨답서스 3.78 3.31 3.73 3.09 3.08 2.94 3.69 3.38
아글라오네마 4.13 4.38 4.00 2.50 2.63 2.63 3.88 4.25
아라우카리아 3.50 3.13 3.38 3.00 3.00 2.88 3.75 3.25
아레카야자 3.25 3.13 3.25 3.25 3.00 2.50 4.13 3.38
아스파라거스 3.63 3.38 3.25 3.25 3.13 2.75 3.63 3.75
아이비 4.38 4.25 3.88 3.25 3.13 3.00 4.25 4.25
엽란 3.38 3.13 4.00 3.50 3.00 3.00 3.50 3.25

인도고무나무 3.50 2.88 3.63 2.50 2.50 2.63 3.25 2.88
접란 4.13 4.13 4.13 3.75 4.00 3.88 4.38 4.25

칼라데아 마코야나 4.63 4.63 4.13 2.88 3.00 2.88 3.88 4.13
칼라데아 크로카타 3.63 3.25 3.88 3.00 3.13 3.13 3.75 3.63

켄챠야자 4.13 3.50 4.25 2.13 2.50 2.63 3.88 2.88
테이블야자 3.43 3.14 4.00 3.14 2.86 3.14 3.86 3.29
파키라 4.13 3.38 4.13 3.00 3.13 3.00 3.63 3.00
팔손이 4.25 3.38 3.75 2.88 3.00 2.50 3.75 3.00
홍콩야자 4.13 3.50 4.25 2.13 2.50 2.63 3.88 2.88

z
1=매우 좋지 않다, 2=좋지 않다, 3=보통이다, 4=좋다, 5=매우 좋다.

표 14.그린인테리어용 식물의 식물체 각 부위에 따른 원예전공 여자 대학생들
의 평가
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444...444식식식물물물의의의 종종종류류류별별별이이이미미미지지지

444...444...111켄켄켄챠챠챠야야야자자자
식물의 종류별 이미지에 대한 조사 분석은 그린인테리어에서 공간의 특성

을 최대한 살려 연출하는데 크게 도움이 될 것이다.그런 의미에서 원예학을
전공하는 남녀 대학생들을 대상으로 식물의 종류별로 이미지어를 제시한 후
평가하도록 한 결과 남학생들은 켄챠야자에 대해서 ‘우아하다(4.00)’하는 이미
지어에 대해 ‘그렇다’라는 수준으로 평가하였으며,그 외의 이미지어에 대해서
는 ‘그렇지 않다’이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가하였다(표 15).반면
에 여학생들은 ‘강렬하다(4.50’,‘거칠다(4.00)’및 ‘남성적이다(4.00)’는 이미지
어에 대해 ‘그렇다’이상의 수준으로 평가를 하였고,‘시골스럽다(1.88)’,‘혐오
스럽다(1.38)’,‘값싸 보인다(1.75)’,‘천박하다(1.88)’,‘한국적이다(1.88)’,‘여성적
이다(1.75)’에 대해서는 ‘그렇지 않다’미만의 수준으로 평가하였으며,그 외의
이미지어에 대해서는 ‘그렇지 않다’이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가
하였다.
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이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 3.50z 3.63
고전적이다 3.75 2.13
도회적이다 2.38 3.25
시골 스럽다 3.50 1.88
낭만적이다 3.75 3.38
이국적이다 2.88 3.88
사랑스럽다 2.75 2.88
혐오스럽다 3.63 1.38
신선하다 2.50 3.63
식상하다 2.38 2.13
강렬하다 2.13 4.50
자연스럽다 3.38 3.63
고급스럽다 2.88 3.88
값싸 보인다 3.63 1.75
우아하다 4.00 3.13
천박하다 3.75 1.88
거칠다 2.38 4.00
부드럽다 2.00 2.25
신비스럽다 2.88 3.13
한국적이다 3.13 1.88
단순하다 2.25 2.63
복잡하다 2.50 2.25
여성적이다 2.25 1.75
남성적이다. 2.13 4.00
자유롭다 2.50 3.63

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 15.켄챠야자의 이미지에 대한 원예전공 남녀 대학생들의 평가



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석
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444...444...222홍홍홍콩콩콩야야야자자자
홍콩야자의 이미지에 대해서는 남학생의 경우 ‘현대적이다(4.00)’,‘고전적이

다(4.00)’,‘이국적이다(4.13)’에 대해 ‘그렇다 이상의 수준으로 평가를 하였으
며,‘단순하다(1.75)’에 대해서는 ‘그렇지 않다’미만의 수준으로 평가하였으며,
그 외의 이미지어에 대해서는 ‘그렇지 않다’이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으
로 평가하였다(표 16).여학생들은 ‘천박하다(1.75)’와 ‘거칠다(1.63)’에 대해 ‘그
렇지 않다’미만의 수준으로 평가를 하였으며,그 외의 이미지어에 대해서는.
‘그렇지 않다’이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가하였다.

이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 4.00z 3.13
고전적이다 4.00 3.13
도회적이다 3.00 2.88
시골스럽다 3.00 2.88
낭만적이다 3.13 3.25
이국적이다 4.13 2.75
사랑스럽다 2.75 3.50
혐오스럽다 3.38 2.00
신선하다 2.63 3.50
식상하다 2.88 2.75
강렬하다 3.38 2.63
자연스럽다 2.13 3.50
고급스럽다 3.00 3.38
값싸보인다 3.13 2.63
우아하다 3.75 3.50
천박하다 3.38 1.75
거칠다 2.38 1.63
부드럽다 2.00 3.88
신비스럽다 3.13 2.88
한국적이다 2.00 3.25
단순하다 1.75 2.38
복잡하다 2.88 3.25
여성적이다 2.25 3.50
남성적이다. 2.00 2.25
자유롭다 2.50 3.50

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 16.홍콩야자의 이미지에 대한 원예전공 남녀 대학생들의 평가



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석
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444...444...333드드드라라라세세세나나나맛맛맛상상상게게게아아아나나나
드라세나맛상게아나 이미지에 대해서는 남학생의 경우 ‘현대적이다(4.13)’,

‘이국적이다(4.25)’에 대해 ‘그렇다’이상의 수준으로 평가를 하였으며,‘남성적
이다(1.63)’에 대해서는 ‘그렇지 않다’미만의 수준으로 평가를 하였다(표 17).
여학생들은 ‘사랑스럽다(4.00)’,‘신선하다(4.13)’,‘자연스럽다(4.25)’,‘고급스럽
다(4.00)’,‘우아하다(4.50)’,‘부드럽다(4.50)’및 ‘여성적이다(4.50)’는 이미지어에
대해 ‘그렇다’이상의 수준으로 평가를 하였으며,‘혐오스럽다(1.63)’,‘값싸 보
인다(1.88)’,‘거칠다(1.63)’,‘남성적이다(1.75)’에 대해서는 ‘그렇지 않다’미만의
수준으로 평가하였다.

이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 4.13z 3.38
고전적이다 3.13 2.88
도회적이다 2.50 3.13
시골스럽다 3.63 2.63
낭만적이다 3.13 3.88
이국적이다 4.25 2.88
사랑스럽다 3.75 4.00
혐오스럽다 3.50 1.63
신선하다 3.00 4.13
식상하다 3.13 2.25
강렬하다 3.25 2.75
자연스럽다 3.13 4.25
고급스럽다 3.25 4.00
값싸보인다 3.25 1.88
우아하다 3.50 4.50
천박하다 2.75 2.00
거칠다 2.00 1.63
부드럽다 2.13 4.50
신비스럽다 2.50 3.50
한국적이다 2.50 2.75
단순하다 2.25 2.25
복잡하다 2.25 2.00
여성적이다 2.00 4.50
남성적이다. 1.63 1.75
자유롭다 2.38 3.88

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 17.드라세나맛상게아나의 이미지에 대한 원예전공 남녀대학생들의 평가



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석
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444...444...444아아아라라라우우우카카카리리리아아아
아라우카리아의 이미지에 대해서는 남학생의 경우 ‘천박하다(4.13)’에 대해 ‘그
렇다’이상의 수준으로 평가를 하였고,‘그렇지 않다’이상에서 ‘보통이다’미
만으로 평가한 것은 16종류였으며,’보통이다‘이상에서 ’그렇다‘미만으로 평
가한 것은 6종류였다(표 18).여학생들은 ‘그렇지 않다’이상에서 ‘보통이다’
미만으로 평가한 것은 13종류였으며,’보통이다‘이상에서 ’그렇다‘미만으로
평가한 것은 9종류였고,그 외에 ‘천박하다(1.88)’,‘한국적이다(1.88)’는 ‘그렇지
않다’미만으로 평가하였다.

이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 2.13z 2.38
고전적이다 2.88 3.75
도회적이다 2.75 2.63
시골스럽다 2.63 2.88
낭만적이다 2.50 2.75
이국적이다 2.50 3.13
사랑스럽다 2.38 2.50
혐오스럽다 2.75 2.50
신선하다 2.50 2.88
식상하다 3.38 2.50
강렬하다 2.63 3.38
자연스럽다 3.13 3.63
고급스럽다 2.75 3.50
값싸보인다 3.00 2.13
우아하다 3.13 3.25
천박하다 4.13 1.88
거칠다 2.88 3.88
부드럽다 2.13 2.50
신비스럽다 2.25 3.88
한국적이다 3.25 1.88
단순하다 2.63 2.13
복잡하다 3.25 2.88
여성적이다 2.38 2.63
남성적이다. 3.00 3.13
자유롭다 3.25 3.50

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 18.아라우카리아의 이미지에 대한 원예전공 남녀 대학생들의 평가



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석
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444...444...555칼칼칼라라라데데데아아아아아아마마마코코코야야야나나나
칼라데아마코야나의 이미지에 대해서는 남학생의 경우 ‘현대적이다(4.75)’에

대해서만 ‘그렇다’이상의 수준으로 평가를 하였고,‘여성적이다(1.75)’,‘남성적
이다(1.50)’및 ‘자유롭다(1.88)’에 대해서는 ‘그렇지 않다’미만의 수준으로 평
가하였으며,그 외 이미지어에 대해서는 ‘보통이다’이상에서 ‘그렇다’미만의
수준으로 평가하였다(표 19).여학생들은 ‘현대적이다(4.00)’,‘고급스럽다(4.00)’
및 ‘신비스럽다(4.00)’에 대해서는 ‘그렇다’이상의 수준으로 평가하였고,,‘값싸
보인다(1.88)’에 대해서는 ‘그렇지 않다’미만의 수준으로 평가하였으며,그 외
이미지에 대해서는 ‘보통이다’이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가하였다.



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석
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이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 4.75z 4.00
고전적이다 4.38 2.25
도회적이다 3.38 3.13
시골스럽다 3.63 2.13
낭만적이다 3.50 3.88
이국적이다 3.50 3.75
사랑스럽다 3.63 3.63
혐오스럽다 3.63 2.00
신선하다 3.25 3.75
식상하다 3.13 2.00
강렬하다 3.25 3.88
자연스럽다 3.25 2.88
고급스럽다 3.13 4.00
값싸보인다 2.63 1.88
우아하다 3.50 3.50
천박하다 3.25 2.25
거칠다 2.00 2.63
부드럽다 2.75 3.75
신비스럽다 2.13 4.00
한국적이다 2.38 2.13
단순하다 2.38 2.38
복잡하다 2.13 2.50
여성적이다 1.75 3.25
남성적이다. 1.50 3.25
자유롭다 1.88 3.25

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 19.칼라데아마코야나의 이미지에 대한 원예전공 남녀 대학생들의 평가



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석

- 46 -

444...444...666소소소철철철
소철의 이미지에 대해서는 남학생의 경우 ‘자연스럽다(4.13)’와 ‘한국적이다

(4.88)’에 대해서 ‘그렇다’이상의 수준으로 평가를 하였고,‘이국적이다(1.63)’,
‘강렬하다(1.75)’및 ‘고급스럽다(1.88)’에 대해서는 ‘그렇지 않다’미만의 수준
으로 평가하였으며,그 외 이미지어에 대해서는 ‘보통이다’이상에서 ‘그렇다’
미만의 수준으로 평가하였다(표 20).여학생들은 ‘강렬하다(4.13)’와 ‘남성적이
다(4.38)’에 대해서는 ‘그렇다’이상의 수준으로 평가하였고,‘여성적이다(1.63)’
에 대해서는 ‘그렇지 않다’미만의 수준으로 평가하였으며,그 외의 이미지어
에 대해서는 ‘보통이다’이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가하였다.

이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 2.88z 2.88
고전적이다 3.75 2.75
도회적이다 2.25 3.13
시골스럽다 2.38 3.25
낭만적이다 2.25 2.25
이국적이다 1.63 3.38
사랑스럽다 2.38 2.63
혐오스럽다 2.50 3.00
신선하다 2.50 2.50
식상하다 2.63 3.50
강렬하다 1.75 4.13
자연스럽다 4.13 2.88
고급스럽다 1.88 3.00
값싸보인다 3.25 3.38
우아하다 2.88 2.25
천박하다 4.63 3.38
거칠다 2.38 3.75
부드럽다 2.88 2.25
신비스럽다 3.38 3.13
한국적이다 4.88 2.75
단순하다 2.50 3.25
복잡하다 3.50 2.13
여성적이다 3.00 1.63
남성적이다. 2.75 4.38
자유롭다 2.75 3.00

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 20.소철의 이미지에 대한 원예전공 남녀 대학생들의 평가



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석

- 47 -

444...444...777팔팔팔손손손이이이
팔손이의 이미지어에 대해서는 남학생의 경우 ‘거칠다(1.63)’와 ‘단순하다

(1.38)’에 대해서는 ‘그렇지 않다’미만으로 평가하였고,‘그렇지 않다’이상에
서 ‘보통이다’미만으로 평가한 것이 12개,‘보통이다’이상에서 ‘그렇다’미만
으로 평가한 것이 11개였다(표 21).여학생들은 모든 이미지어에 대해 ‘보통
이다’이상에서 ‘그렇다’이하의 수준으로 평가하였는데,‘그렇지 않다’이상에
서 ‘보통이다’미만으로 평가한 것이 11개,‘보통이다’이상에서 ‘그렇다’미만
으로 평가한 것이 14개였다.

이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 3.00z 2.63
고전적이다 3.63 3.13
도회적이다 3.13 3.13
시골스럽다 2.88 3.75
낭만적이다 2.75 2.88
이국적이다 3.63 2.63
사랑스럽다 2.38 3.13
혐오스럽다 3.00 2.13
신선하다 2.88 3.25
식상하다 3.63 3.00
강렬하다 3.63 3.25
자연스럽다 2.38 3.50
고급스럽다 2.63 2.25
값싸보인다 3.38 3.25
우아하다 3.75 2.63
천박하다 2.50 2.63
거칠다 1.63 2.63
부드럽다 3.25 2.50
신비스럽다 2.25 3.13
한국적이다 2.50 3.63
단순하다 1.38 3.13
복잡하다 2.50 2.38
여성적이다 2.75 3.00
남성적이다. 2.63 2.88
자유롭다 3.25 3.25

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 21.팔손이의 이미지에 대한 원예전공 남녀 대학생들의 평가



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석

- 48 -

444...444...888인인인도도도고고고무무무나나나무무무
인도고무나무의 이미지에 대해서는 남학생의 경우 모든 이미지어에 대해

‘보통이다’이상에서 ‘그렇다’이하의 수준으로 평가하였는데,‘그렇지 않다’이
상에서 ‘보통이다’미만의 수준으로 평가한 것이 15개,‘보통이다’이상의 수준
에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가한 것이 10개 였다(표 22).여학생들은 ‘부
드럽다(4.00)’와 ‘단순하다(4.00)’및 ‘여성적이다(4.00)’에 대해서는 ‘그렇다’수
준으로 평가하였고,‘거칠다(1.75)’에 대해서는 ‘그렇지 않다’이하로 평가하였
으며,그 외의 이미지어에 대해서는 ‘보통이다’이상에서 ‘그렇다’이하의 수준
으로 평가하였다.

이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 3.50z 2.38
고전적이다 3.75 3.25
도회적이다 2.38 2.88
시골스럽다 2.88 3.25
낭만적이다 2.75 2.88
이국적이다 3.50 3.00
사랑스럽다 2.50 2.88
혐오스럽다 3.00 2.00
신선하다 2.38 3.00
식상하다 3.50 2.63
강렬하다 3.00 2.25
자연스럽다 2.50 3.38
고급스럽다 2.50 2.75
값싸보인다 3.13 3.38
우아하다 3.25 2.75
천박하다 2.88 2.63
거칠다 2.13 1.75
부드럽다 2.63 4.00
신비스럽다 2.13 2.50
한국적이다 2.00 3.13
단순하다 2.13 4.00
복잡하다 3.38 2.25
여성적이다 3.00 4.00
남성적이다. 2.88 2.50
자유롭다 2.50 3.38

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 22.인도고무나무의 이미지에 대한 원예전공 남녀 대학생들의 평가
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444...444...999파파파키키키라라라
파키라의 이미지에 대해서는 남학생의 경우 ‘거칠다(1.75)’,‘단순하다(1.25)’및
‘복잡하다(1.88)’에 대해 ‘그렇지 않다‘미만의 수준으로 평가하였으며,그 외의
이미지어에 대해서는 ‘보통이다’이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가하였
다(표 23).여학생들은 ‘혐오스럽다(1.88)’와 ‘거칠다(1.88)’에 대해서는 ‘그렇지
않다’미만의 수준으로 평가하였으며,그 외의 이미지에 대해서는 ‘보통이다’
이상에서 ‘그렇다’이하의 수준으로 평가하였다.

이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 3.88z 3.63
고전적이다 3.63 2.50
도회적이다 3.25 3.00
시골스럽다 3.50 3.00
낭만적이다 3.38 2.38
이국적이다 3.50 2.75
사랑스럽다 3.00 2.63
혐오스럽다 3.88 1.88
신선하다 2.50 3.75
식상하다 3.88 2.63
강렬하다 3.38 2.75
자연스럽다 2.63 3.50
고급스럽다 2.75 3.25
값싸보인다 3.25 2.25
우아하다 3.63 3.25
천박하다 3.00 2.25
거칠다 1.75 1.88
부드럽다 2.50 3.63
신비스럽다 2.25 3.13
한국적이다 2.00 2.88
단순하다 1.25 3.13
복잡하다 1.88 2.50
여성적이다 2.13 3.75
남성적이다. 2.00 2.38
자유롭다 2.00 3.50

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 23.파키라의 이미지에 대한 원예전공 남녀 대학생들의 평가
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444...444...111000관관관음음음죽죽죽
관음죽의 이미지에 대해서는 남학생의 경우 ‘신비스럽다(4.00)’에대해 ‘그렇다’
수준으로 평가하였고,‘단순하다(1.25)’에 대해서는 ‘그렇지 않다’미만의 수준
으로 평가하였으며,그 외의 이미지어에 대해서는 ‘보통이다’이상에서 ‘그렇
다’미만의 수준으로 평가하였다(표 24).여학생들은 ‘보통이다’이상에서 ‘그
렇다’미만의 수준으로 평가한 것이 14개,‘그렇지 않다’이상에서 ‘보통이다’
미만의 수준으로 평가한 것이 11개였다.

이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 3.50z 3.38
고전적이다 3.50 2.75
도회적이다 2.00 3.25
시골스럽다 3.00 2.13
낭만적이다 2.63 3.25
이국적이다 2.50 3.50
사랑스럽다 2.75 3.00
혐오스럽다 2.63 2.38
신선하다 3.00 3.50
식상하다 2.38 2.13
강렬하다 2.38 3.00
자연스럽다 3.63 3.50
고급스럽다 2.38 3.13
값싸보인다 3.75 2.50
우아하다 3.38 2.88
천박하다 3.75 2.25
거칠다 2.13 3.38
부드럽다 2.63 2.88
신비스럽다 4.00 3.00
한국적이다 3.50 2.63
단순하다 1.75 2.63
복잡하다 2.75 3.25
여성적이다 2.38 2.88
남성적이다. 2.63 3.75
자유롭다 2.63 3.63

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 24.관음죽의 이미지에 대한 원예전공 남녀 대학생들의 평가
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444...444...111111엽엽엽란란란
엽란의 이미지에 대해서는 남학생의 경우 ‘이국적이다(4.50)’,‘강렬하다

(4.38)’및 ‘우아하다(4.00)’에서 ‘그렇다’이상의 수준으로 평가하였고,‘천박하
다(1.75)’,‘거칠다(1.63)’,‘한국적이다(1.63)’,‘단순하다(1.38)’에 ‘그렇지 않다’
미만의 수준으로 평가하였으며,그 외의 이미지어에 대해서는 ‘그렇지 않다’
이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가하였다(표 25).여학생들은 ‘거칠다
(4.13)’에 대해서만 ‘그렇다’이상의 수준으로 평가하였으며,그 외의 이미지어
에 대해서는 ‘그렇지 않다’이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가하였다.

이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 3.75z 3.43
고전적이다 2.75 3.88
도회적이다 3.25 2.50
시골스럽다 3.13 3.25
낭만적이다 3.00 3.38
이국적이다 4.50 3.00
사랑스럽다 3.13 2.25
혐오스럽다 3.13 3.13
신선하다 3.00 2.75
식상하다 3.88 3.38
강렬하다 4.38 3.13
자연스럽다 2.00 3.25
고급스럽다 3.50 3.00
값싸보인다 3.50 3.38
우아하다 4.00 2.88
천박하다 1.75 2.38
거칠다 1.63 4.13
부드럽다 3.38 3.38
신비스럽다 2.13 3.13
한국적이다 1.63 3.25
단순하다 1.38 3.13
복잡하다 2.50 2.00
여성적이다 2.13 3.13
남성적이다. 2.13 3.13
자유롭다 3.00 3.38

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 25.엽란의 이미지에 대한 원예전공 남녀 대학생들의 평가



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석
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444...444...111222칼칼칼라라라데데데아아아크크크로로로카카카타타타
칼라데아크로카타의 이미지에 대해서는 남학생의 경우 모든 이미지어에 대

해서는 ‘그렇지 않다’이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가하였는데,그 중
에서 ‘그렇지 않다’이상에서 보통이다‘미만의 수준으로 평가한 이미지어가
12개,‘보통이다’이상에서 ‘그렇다’미만으로 평가한 이미지어가 12개였다(표
26).
여학생들은 ‘험오스럽다(1.88)’와 ‘거칠다(1.75)’에 대해서만 ‘그렇지 않다’미

만의 수준으로 평가하였으며,그 외의 이미지에 대해서는 ‘그렇지 않다’이상
에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가하였다.



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석
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이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 3.25z 3.38
고전적이다 3.13 2.50
도회적이다 2.88 3.00
시골스럽다 3.13 2.50
낭만적이다 2.25 3.00
이국적이다 3.00 2.63
사랑스럽다 3.63 2.88
혐오스럽다 2.75 1.88
신선하다 3.13 2.88
식상하다 3.38 2.63
강렬하다 2.88 2.63
자연스럽다 2.13 3.38
고급스럽다 2.38 3.25
값싸보인다 3.38 2.75
우아하다 3.13 3.00
천박하다 2.75 2.38
거칠다 2.38 1.75
부드럽다 2.75 3.50
신비스럽다 2.13 2.75
한국적이다 2.13 2.88
단순하다 2.13 3.13
복잡하다 3.00 2.00
여성적이다 3.13 3.13
남성적이다. 3.13 3.13
자유롭다 2.88 3.38

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 26.칼라데아크로카타의 이미지에 대한 원예전공 남녀 대학생들의 평가
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444...444...111333접접접란란란
접란의 이미지에 대해서는 남학생의 경우 모든 이미지어에 대해서는 ‘현대

적이다(4.38)’, ‘값싸 보인다(4.13)에 대해서는 그렇다 이상의 수준으로 평가
하였고,단순하다(1.50)에서 대해서는 그렇지 않다’미만의 수준으로 평가하였
으며,그 외의 이미지어는 그렇지 않다 이상에서 그렇다 미만의 수준으로 평
가하였다(표 27).여학생들은 모든 이미지어에 대해서는 ‘그렇지 않다’이상에
서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가하였는데,그 중에서 그렇지 않다 이상에서
보통이다 미만의 수준으로 평가한 이미지어가 12종류,보통이다 이상에서 그
렇다 미만으로 평가한 이미지어가 12개였다.

이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 4.38z 2.88
고전적이다 3.13 3.00
도회적이다 3.13 3.38
시골스럽다 3.00 3.25
낭만적이다 3.75 3.00
이국적이다 3.13 2.63
사랑스럽다 3.63 3.00
혐오스럽다 3.75 2.50
신선하다 3.25 2.88
식상하다 3.63 2.38
강렬하다 2.88 2.75
자연스럽다 3.25 3.38
고급스럽다 3.50 3.00
값싸보인다 4.13 3.00
우아하다 3.88 3.13
천박하다 3.13 2.25
거칠다 2.13 2.00
부드럽다 3.25 3.38
신비스럽다 3.00 3.00
한국적이다 2.13 2.88
단순하다 1.50 2.88
복잡하다 2.38 2.25
여성적이다 2.13 3.88
남성적이다. 2.00 2.38
자유롭다 2.25 3.13

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 27.접란의 이미지에 대한 원에전공 남녀 대학생들의 평가
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444...444...111444스스스킨킨킨답답답서서서스스스
스킨답서스의 이미지에 대해서는 남학생의 경우 모든 이미지어에 대해서는

‘강렬하다(4.25)’,‘값싸 보인다(4.38),우아하다(4.13)에 대해서는 그렇다 이상의
수준으로 평가하였고,천박하다(1.75),거칠다(1.38),’한국적이다(1.50),단순하
다(1.13)에서 대해서는 ‘그렇지 않다’미만의 수준으로 평가하였으며,그 외의
이미지어는 그렇지 않다 이상에서 그렇다 미만의 수준으로 평가하였다(표
28).여학생들은 ‘현대적이다(4.13)’,신선하다(4.13),자연스럽다(4.13),고급스
럽다(4.00),부드럽다(4.13),여성적이다(4.00)에 대해서는 ‘그렇다’이상의 수준
으로 평가하였고,시골스럽다(1.88),혐오스럽다(1.50),값싸 보인다(1.88)에 대
해서는 ‘그렇지 않다’미만의 수준으로 평가하였으며,그 외의 이미지어는 ‘그
렇지 않다’이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가하였다.



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석
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이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 3.88z 4.13
고전적이다 3.38 2.38
도회적이다 3.75 2.88
시골스럽다 3.25 1.88
낭만적이다 3.13 3.63
이국적이다 3.88 2.88
사랑스럽다 2.88 3.75
혐오스럽다 3.63 1.50
신선하다 3.63 4.13
식상하다 2.88 2.00
강렬하다 4.25 3.13
자연스럽다 2.00 4.13
고급스럽다 3.63 4.00
값싸보인다 4.38 1.88
우아하다 4.13 3.63
천박하다 1.75 2.13
거칠다 1.38 2.63
부드럽다 2.75 4.13
신비스럽다 2.75 3.88
한국적이다 1.50 3.13
단순하다 1.13 2.63
복잡하다 2.13 2.75
여성적이다 2.75 4.00
남성적이다. 2.38 2.63
자유롭다 2.38 3.75

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 28.스킨답서스의 이미지에 대한 원예전공 남녀 대학생들의 평가



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석
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444...444...111555벤벤벤자자자민민민고고고무무무나나나무무무
벤자민고무나무의 이미지에 대해서는 남학생의 경우 ‘강렬하다(4.25)’,‘값싸
보인다(4.38),우아하다(4.13)에 대해서는 ’그렇다‘이상의 수준으로 평가하였
고,천박하다(1.75),거칠다(1.38),’한국적이다(1.50),단순하다(1.13)에서 대해
서는 ‘그렇지 않다’미만의 수준으로 평가하였으며,그 외 이미지어는 ‘그렇지
않다 ’이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가하였다(표 29).여학생들은 ‘현
대적이다(4.13)’,신선하다(4.13),자연스럽다(4.13),고급스럽다(4.00),부드럽다
(4.13),여성적이다(4.00)에 대해서는 그렇다 이상의 수준으로 평가하였고,시
골스럽다(1.88),혐오스럽다(1.50),값싸 보인다(1.88)에 대해서는 ‘그렇지 않다’
미만으로 평가하였으며,그 외의 이미지어는 그렇지 않다 이상에서 그렇다
미만의 수준으로 평가하였다.



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석
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이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 4.25z 3.38
고전적이다 2.25 2.88
도회적이다 3.63 2.88
시골스럽다 3.75 3.00
낭만적이다 3.75 3.25
이국적이다 3.88 2.63
사랑스럽다 4.13 3.88
혐오스럽다 2.00 2.00
신선하다 3.63 3.38
식상하다 3.38 2.25
강렬하다 3.38 2.50
자연스럽다 2.75 4.00
고급스럽다 3.63 2.50
값싸보인다 3.88 3.13
우아하다 3.88 3.50
천박하다 2.50 2.25
거칠다 1.38 1.63
부드럽다 2.38 4.38
신비스럽다 2.63 3.00
한국적이다 1.75 3.63
단순하다 1.38 2.75
복잡하다 2.88 3.00
여성적이다 2.50 4.13
남성적이다. 2.38 2.00
자유롭다 2.88 3.38

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 29.벤자민고무나무의 이미지에 대한 원예전공 남녀 평가



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석
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444...444...111666아아아이이이비비비
아이비의 이미지에 대해서는 남학생의 경우 ‘이국적이다(4.25)’,‘강렬하다
(4.13),값싸보인다(4.00),우아하다(4.38)에 대해서는 ‘그렇다’이상의 수준으로
평가하였고,거칠다(1.88),한국적이다(1.63),단순하다(1.25)에서 대해서는 ‘그
렇지 않다’’미만의 수준으로 평가하였으며,그 외의 이미지어는 ‘그렇지 않다’
이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가하였다(표 30).여학생들은 ‘현대적이
다(4.38)’,이국적이다(4.13),자연스럽다(4.00)에 대해서는 ‘그렇다’이상의 수준
으로 평가하였고,식상하다(1.75),천박하다(1.88)에 대해서는 ‘그렇지 않다’미
만으로 평가하였으며,그 외의 이미지어는 ‘그렇지 않다’이상에서 ‘그렇다 미
만’의 수준으로 평가하였다.



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석
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이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 3.75z 4.38
고전적이다 3.50 2.00
도회적이다 3.88 2.75
시골스럽다 2.88 2.50
낭만적이다 2.63 3.38
이국적이다 4.25 4.13
사랑스럽다 2.75 3.63
혐오스럽다 3.13 2.00
신선하다 3.63 3.50
식상하다 3.00 1.75
강렬하다 4.13 3.50
자연스럽다 2.00 4.00
고급스럽다 2.88 3.25
값싸보인다 4.00 2.25
우아하다 4.38 3.13
천박하다 2.13 1.88
거칠다 1.88 2.50
부드럽다 2.50 3.75
신비스럽다 3.00 3.75
한국적이다 1.63 2.00
단순하다 1.25 2.75
복잡하다 3.13 3.38
여성적이다 3.25 3.13
남성적이다. 2.50 2.88
자유롭다 2.25 4.00

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 30.아이비의 이미지에 대한 원예전공 남녀 대학생들의 평가

444...444...111777디디디펜펜펜바바바키키키아아아트트트로로로픽픽픽스스스노노노우우우
디펜바키아트로픽스노우의 이미지에 대해서는 남학생의 경우 ‘현대적이다
(4.13)’에 대해서는 그렇다 이상의 수준으로 평가하였고,거칠다(1.88),단순하
다(1.50),여성적이다(1.50)에서 대해서는 ‘그렇지 않다’미만의 수준으로 평가
하였으며,그 외의 이미지어는 ‘그렇지 않다’이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으
로 평가하였다(표 31).여학생들은 ‘현대적이다(4.38)’,고급스럽다(4.00),에 대
해서는 ‘그렇다’이상의 수준으로 평가하였으며,그 외의 이미지어는 ‘그렇지
않다’이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가하였다.



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석
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이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 4.13z 4.38
고전적이다 3.75 2.38
도회적이다 3.50 3.38
시골스럽다 3.88 2.00
낭만적이다 3.75 3.38
이국적이다 2.63 3.88
사랑스럽다 3.63 3.63
혐오스럽다 3.63 2.00
신선하다 3.38 3.63
식상하다 3.00 2.38
강렬하다 2.88 3.25
자연스럽다 3.50 3.50
고급스럽다 3.25 4.00
값싸보인다 3.13 1.88
우아하다 3.38 3.50
천박하다 3.13 2.50
거칠다 1.63 2.13
부드럽다 2.13 3.50
신비스럽다 3.25 3.63
한국적이다 2.13 2.50
단순하다 1.50 2.25
복잡하다 2.13 3.50
여성적이다 1.50 3.50
남성적이다. 2.13 2.63
자유롭다 2.25 3.88

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 31.디펜바키아트로픽스노우의 이미지에 대한 원예전공 남녀 대학생들의 평가

444...444...111888아아아레레레카카카야야야자자자
아레카야자의 이미지에 대해서는 남학생의 경우 ‘부드럽다(1.63)’,‘단순하다

(1.88)에 대해서는 ‘그렇지 않다’미만의 수준으로 평가하였고,그 외의 이미지
어에 대해서는 ‘그렇지 않다’이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가하였다
(표 32).여학생들은 모든 이미지어에 대해 ‘그렇지 않다’이상에서 ‘그렇다’
미만의 수준으로 평가하였는데,‘그렇지 않다’이상에서 ‘보통이다’미만이다
수준으로 평가한 것이 10개,‘보통이다’이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평
가한 것이 14개였다.



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석
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이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 3.63z 3.75
고전적이다 3.88 2.63
도회적이다 2.88 3.00
시골스럽다 2.75 2.38
낭만적이다 2.75 3.25
이국적이다 3.13 3.63
사랑스럽다 2.63 3.38
혐오스럽다 3.25 2.13
신선하다 2.25 3.63
식상하다 2.00 2.25
강렬하다 3.00 3.38
자연스럽다 3.25 3.13
고급스럽다 2.63 3.88
값싸보인다 3.50 2.13
우아하다 3.13 3.63
천박하다 3.63 2.13
거칠다 2.00 2.50
부드럽다 1.63 3.25
신비스럽다 3.50 3.75
한국적이다 2.88 2.88
단순하다 1.88 2.75
복잡하다 3.25 3.38
여성적이다 2.38 3.25
남성적이다. 2.38 2.88
자유롭다 2.63 3.63

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 32.아레카야자의 이미지에 대한 원에전공 남녀 대학생들의 평가



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석
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444...444...111999수수수박박박페페페페페페로로로미미미아아아
수박페페로미아의 이미지에 대해서는 남학생의 경우 현대적이다(4.75),도회
적이다(4.50),낭만적이다(4.12),이국적이다(4.00),사랑스럽다(4.00)에 대해서
는 그렇다 이상의 수준으로 평가하였고,‘한국적이다(1.87)’,‘단순하다(1.75),
남성적이다(1.60)에 대해서는 ‘그렇지 않다’미만의 수준으로 평가하였고,그
외의 이미지어에 대해서는 ‘그렇지 않다’이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로
평가하였다(표 33).여학생들은 이국적이다(4.00),고급스럽다(4.00)에 대해 ‘그
렇다’의 수준으로 평가하였으며,그 외의 이미지어에 대해서는 ‘그렇지 않다’
이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가하였다.

이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 4.75z 3.75
고전적이다 2.75 2.50
도회적이다 4.50 2.88
시골스럽다 3.25 2.38
낭만적이다 4.12 2.75
이국적이다 4.00 4.00
사랑스럽다 4.00 3.13
혐오스럽다 3.88 2.13
신선하다 3.75 3.00
식상하다 3.75 2.63
강렬하다 3.75 3.25
자연스럽다 3.25 3.63
고급스럽다 3.00 4.00
값싸보인다 2.87 2.25
우아하다 2.75 2.38
천박하다 2.50 2.25
거칠다 2.12 3.25
부드럽다 2.12 3.38
신비스럽다 2.12 3.63
한국적이다 1.87 2.13
단순하다 1.75 2.13
복잡하다 2.62 3.38
여성적이다 3.62 3.75
남성적이다. 1.60 2.75
자유롭다 3.50 3.38

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 33.수박페페로미아의 이미지에 대한 원예전공 남녀 대학생들의 평가



그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 그린인테리어용 식물에 식물에 식물에 식물에 대한 대한 대한 대한 디자인 디자인 디자인 디자인 요소별 요소별 요소별 요소별 이미지 이미지 이미지 이미지 분석분석분석분석
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444...444...222000아아아글글글라라라오오오네네네마마마
아글라오네마의 이미지에 대해서는 남학생의 경우 현대적이다(4.38),사랑스
럽다(4.13)에 대해서는 ‘그렇다’이상의 수준으로 평가하였고,‘한국적이다
(1.75)’,‘단순하다(1.25)에 대해서는 ‘그렇지 않다’미만의 수준으로 평가하였
고,그 외의 이미지어에 대해서는 ‘그렇지 않다’이상에서 ‘그렇다’미만의 수
준으로 평가하였다(표 34).여학생들은 현대적이다(4.00),부드럽다(4.38)에 대
해 ‘그렇다’수준으로 평가하였으며,그 외의 이미지어에 대해 ‘그렇지 않다’
이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가하였다.

이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 4.38z 4.00
고전적이다 3.25 2.00
도회적이다 3.75 2.38
시골스럽다 3.88 2.38
낭만적이다 3.88 3.25
이국적이다 3.75 3.38
사랑스럽다 4.13 3.00
혐오스럽다 3.63 2.38
신선하다 3.63 3.00
식상하다 3.50 2.13
강렬하다 3.88 3.13
자연스럽다 2.50 3.13
고급스럽다 3.38 3.38
값싸보인다 3.25 2.63
우아하다 3.63 2.13
천박하다 2.25 2.38
거칠다 2.00 3.75
부드럽다 2.38 4.38
신비스럽다 3.00 2.88
한국적이다 1.75 2.25
단순하다 1.25 3.13
복잡하다 3.75 3.25
여성적이다 2.00 3.13
남성적이다. 2.00 3.50
자유롭다 2.25 3.50

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 34.아글라오네마의 이미지에 대한 원예전공 남녀 대학생들의 평가
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444...444...222111드드드라라라세세세나나나와와와네네네키키키
드라세나와네키의 이미지에 대해서는 남학생의 경우 한국적이다(4.25)에 대

해서는 ‘그렇다’이상의 수준으로 평가하였고,그 외의 이미지어에 대해서는
‘그렇지 않다’이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가하였는데,‘그렇지 않다’
이상에서 ‘보통이다’미만으로 평가한 것이 16개,‘보통이다’이상에서 ‘그렇다’
미만의 수준으로 평가된 것이 8개였다(표 35).여학생들은 강렬하다(4.00))에
대해 ‘그렇다’수준으로 평가하였으며,그 외의 이미지어에 대해서는 ‘그렇지
않다’이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로 평가하였는데,‘그렇지 않다’이상에
서 ‘보통이다’미만으로 평가한 것이 14개,‘보통이다’이상에서 ‘그렇다’미만
의 수준으로 평가된 것이 10개였다.

이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 3.25z 3.33
고전적이다 3.50 2.67
도회적이다 2.38 3.11
시골스럽다 2.50 2.78
낭만적이다 2.63 2.89
이국적이다 2.38 3.44
사랑스럽다 2.88 2.56
혐오스럽다 3.50 2.56
신선하다 2.63 3.33
식상하다 2.13 2.56
강렬하다 2.75 4.00
자연스럽다 3.63 2.67
고급스럽다 2.13 2.78
값싸보인다 3.50 2.33
우아하다 3.50 2.33
천박하다 3.50 3.00
거칠다 2.38 3.56
부드럽다 2.75 2.56
신비스럽다 3.13 3.22
한국적이다 4.25 2.78
단순하다 2.63 2.33
복잡하다 2.25 3.00
여성적이다 2.75 2.11
남성적이다. 2.25 3.78
자유롭다 2.75 3.11

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 35.드라세나와네키의 이미지에 대한 원예전공 남녀 대학생들의 평가
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444...444...222222테테테이이이블블블야야야자자자
테이블야자의 이미지에 대해서는 남학생의 경우 현대적이(4.25)에 대해서는

그렇다 이상의 수준으로 평가하였고,거칠다(1.63),단순하다(1.50),남성적이
다(1.63),자유롭다(1.88)는 ‘그렇지 않다’미만의 수준으로 평가하였으며,그
외는 ‘그렇지 않다’이상에서 ‘그렇다’미만으로 평가하였다(표 36).여학생들
은 현대적이다(4.43),신선하다(4.14)에 대해 그렇다 이상의 수준으로 평가하
였고,혐오스럽다(1.86)에 대해서는 ‘그렇지 않다’미만의 수준으로 평가하였으
며,그 외 이미지어에 대해 ‘그렇지 않다’이상에서 ‘그렇다’미만의 수준으로
평가하였다.

이이이미미미지지지 어어어휘휘휘 남남남 여여여
현대적이다 4.25z 4.43
고전적이다 3.75 2.14
도회적이다 3.50 2.57
시골스럽다 3.50 2.43
낭만적이다 3.13 3.43
이국적이다 3.63 3.43
사랑스럽다 2.00 2.86
혐오스럽다 3.25 1.86
신선하다 2.50 4.14
식상하다 3.50 2.43
강렬하다 3.88 3.00
자연스럽다 2.25 3.57
고급스럽다 3.00 3.57
값싸보인다 3.63 2.00
우아하다 3.75 2.71
천박하다 3.00 2.14
거칠다 1.63 2.86
부드럽다 2.13 3.57
신비스럽다 2.25 3.00
한국적이다 2.25 2.29
단순하다 1.50 2.71
복잡하다 2.63 2.71
여성적이다 2.50 3.71
남성적이다. 1.63 2.86
자유롭다 1.88 3.86

z1=매우 그렇다,2=그렇다,3=보통이다,4=그렇지 않다,5=매우 그렇지 않다.

표 36.테이블야자의 이미지에 대한 원예전공 남녀 대학생들의 평가
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제제제 555장장장 결결결론론론

그린 인테리어용 소재로서 그린인테리어용 식물의 이용성 향상에 대한 기
초자료 확보 측면에서 원예전공 남학생 15명과 여학생 20명을 대상으로 23종
류의 그린인테리어용 식물에 대한 디자인 요소별 이미지,이용성 및 이미지
어를 분석 하였다.
그린인테리어용 식물의 종류별 선,면 및 선과 면적인 요소에 대한 평가에

서 남학생들이 좋다 이상으로 평가한 그린인테리어용 식물 종류는 선적인 요
소의 경우 6종류,면적인 요소는 15종류,선과 면적인 요소는 2종류였다.여
학생들이 좋다 이상으로 평가한 그린인테리어용 식물 종류는 선적인 요소는
4종류,면적인 요소는 13종류,선과 면적인 요소는 1종류였다.
직선과 곡선에 따른 이미지 평가를 한 결과 남학생들이 강하다 이상으로 평
가한 그린인테리어용 식물 종류는 직선적인 요소의 경우 5종류,곡선적인 요
소는 6종류였으며,여학생들이 좋다 이상으로 평가한 그린인테리어용 식물
종류는 직선적인 요소의 경우 한 종류도 없었으며,곡선적인 요소는 2종류였
다.
생장습성 및 이용형태에 따른 평가에서 남학생들에게 좋다 이상으로 평가

된 그린인테리어용 식물 종류는 열대형의 경우 4종류(소철,아라우카리아,아
레카야자,켄챠야자),분수형은 3종류(드라세나,아레카야자,켄챠야자)로 많았
다.여학생들에게 좋다 이상의 수준으로 평가된 종류는 없었다.
움직임에 따른 모양에 대해 상승/직선형,상승/오픈형,스윙형,발산형으로 구
분하여 평가한 결과 남학생들에게는 상승/오픈형으로 평가된 것(테이블야자,
파키라,드라세나와네키,엽란,켄챠야자)이 많았으며,여학생들에게 그렇다
이상으로 평가된 것은 2종류 이하였다.
장식장소별 이용성에 대한 평가에 대해 남학생들이 좋다 이상으로 평가한

그린인테리어용 식물 종류에는 호텔용 1종류,카페용 6종류,아파트용 10종
류,화분용 14종류,그린인테리어용 13종류,사무실용 6종류였다.여학생들에
게 좋다 이상의 수준으로 평가된 그린인테리어용 식물종류에는 호텔용 2종
류,카페용 1종류,아파트용 7종류,화분용 4종류,그린인테리어용 4종류,사무
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실용은 1종류였다.
식물체 부위별 모양,색채 및 질감에 대한 평가에서 남학생들이 전체적인

모양이 대해 좋다 이상으로 평가한 그린인테리어용 식물은 17종류,색채 13
종류,질감 9종류였으며,줄기에 대해서는 색채 2종류,질감 1종류,전체적인
모습은 13종류,색채는 14종류였다.여학생들이 전체적인 모양에 대해 좋다
이상으로 평가한 것에는 13종류,색채는 7종류,질감은 12종류였다.줄기에
대해서는 모양 1종류,줄기 2종류,질감 1종류였고 전체적인 모습에서는 모양
이 7종류였다.
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 본인이 저작한 위의 저작물에 대하여 다음과 같은 조건아래 조선대학교
가 저작물을 이용할 수 있도록 허락하고 동의합니다.

-다 음 -
1.저작물의 DB구축 및 인터넷을 포함한 정보통신망에의 공개를 위한 저
작물의 복제,기억장치에의 저장,전송 등을 허락함
2.위의 목적을 위하여 필요한 범위 내에서의 편집ㆍ형식상의 변경을 허
락함.다만,저작물의 내용변경은 금지함.
3.배포ㆍ전송된 저작물의 영리적 목적을 위한 복제,저장,전송 등은 금
지함.
4.저작물에 대한 이용기간은 5년으로 하고,기간종료 3개월 이내에 별도
의 의사표시가 없을 경우에는 저작물의 이용기간을 계속 연장함.
5.해당 저작물의 저작권을 타인에게 양도하거나 또는 출판을 허락을 하
였을 경우에는 1개월 이내에 대학에 이를 통보함.
6.조선대학교는 저작물의 이용허락 이후 해당 저작물로 인하여 발생하는
타인에 의한 권리 침해에 대하여 일체의 법적 책임을 지지 않음
7.소속대학의 협정기관에 저작물의 제공 및 인터넷 등 정보통신망을 이
용한 저작물의 전송ㆍ출력을 허락함.
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