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ABSTRACT

StudyonRecognitionofVisuallyImpairedMiddle·High

SchoolTeachers'UsingStateofSchoolLibraryand

LibraryUtilizationLesson

byKo,YuJin

Advisor:Jeong,EunHee

MajorinSpecialEducation

GraduateSchoolofEducation,ChosunUniversity

Thisresearchaimedatinvestigating using stateofschoollibraryandthe

actualstateofdatapossessiontargetingKorean,English,Mathematics,Social

studies,Scienceteachersinvisuallyimpairedmiddle·highschool,andsearching

fortherecognitionoflibraryutilizationclassthroughtheactualstateoflibrary

utilizationclassandtheactivationplanfortheclass.

Theresearchresultsareasfollows.

First,astheresultofinvestigatingtheactualstateofusingofschoollibrary

anddatapossessionstate,visuallyimpairedschoolsubjectteachersweresatisfied

withtheschoollibraryonthewhole,andrecognizedtheschoollibraryasthe

informationcentertoprovideinformation.Thepurposeofusinglibraryappeared

inorderof'reading','libraryutilizationlesson','teachingmaterialstudy',sothat

itshowedthatschoollibrarywasutilizedforvariouspurposedescapingfrom the

existing using purpose,which wasmerely ofreading.Thisshowsthatthe
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teachers have high expectation to get information through schoollibrary,

therefore,itisanticipatedthatlibraryutilizationwillbringpositiveinfluenceon

classwhenthelibrarygetsfullypreparedwithvariousmaterialsandinformation

to supply them.Also,visually impaired schoollibrary appeared to require

convenientaccessibility and supplementofalternative materialsand assistive

technologydeviceonthewhole.

Second,astheresultofinvestigatingtheactualstateofutilizationclassof

visually impaired schoollibrary,the majority appeared that they had no

experienceofschoollibraryutilizationclass,however,themajorityofKorean

subjectteachershadexperience,butthemajorityofMathematicsteachershadno

experience.Thisimpliedthattheteachingofformingtheconceptthroughdirect

experiencebyutilizingvarioussense-dataratherthantheinstructionbyusing

onlylanguageforthevisuallyimpairedstudentswhohavedifficultyinaccessing

thevisualconceptandinformation,therefore,itisnecessarytosearchforthe

activation plan forschoollibrary utilization classofmathematicsthroughthe

complementofvarioussense-dataandteachingaidssuitableforthis.Regarding

thepurposeoflibraryutilizationclass,themajorityofthem responded,'toraise

the quality ofsubjectclass',and regarding the purpose notto implement

utilization class,themajority responded,'notnecessary according to subject

characteristic'.

Third,astheresultofinvestigatingtherecognitionofsubjectteacherswith

regardtovisuallyimpairedschoollibraryutilizationclass,mostofthesubject

teachers recognized thatlibrary utilization class was necessary forvisually

impairedstudents,also,importantinrespectofteachingandlearningaspect.With

regardtocomprehensionoflibraryutilizationclass,theyshowednormallevelof

comprehension,however,mathematicsteachershowedlowercomprehensiononthe

wholecomparedwithothersubjects.Also,itappearedthatself-initiatedlearning
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ability,informationutilizationability,attentionandinterestinclasswereimproved

throughschoollibraryutilizationclass.

Lastly,astheresultofinvestigatingimprovementplanfortheactivationof

visually impaired schoollibrary utilization class,complement of alternative

materialand assistive technology device was required in order of screen

explanationfilm,electronicbooks,digitaltalkingbook,also,conveniencefacilities

tousesafelyandfreelywererequired.Also,itappearedthatthepreparationfor

systematicsupportinstitutionthroughthearrangementofprofessionallibrarian,

procurement of specialty, PR for school library utilization class through

continuouseducation,connection with curriculum,and developmentofvarious

programsandinstructionalmediaarenecessary.
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Ⅰ. 서 론

1.연구의 필요성 및 목적

지식과 정보의 폭발적 증가로 인한 평생 교육의 등장과 학교와 교사의 역할

변화는 학생들에게 획일적인 지식을 암기시키는 것이 더 이상 교육의 목적이

될 수 없음을 말하고 있다.또한 검색·수집·활용을 통해 스스로 문제를 해결하

고 새로운 정보를 창출해내는 창의적인 인재를 육성해야 한다는 교육적 인간상

의 변화를 가져왔다(교육인적자원부,2004).

이러한 사회적 요구에 부응하기 위하여 교육부에서는 공교육 내실화,사교육

비 경감,교육여건 개선사업 등을 추진하여 왔으며,이를 바탕으로 7차 교육과

정에서는 “21세기의 정보화·세계화 시대를 주도적으로 이끌어 갈 수 있는 창의

적인 한국인 육성”이라고 명시하고 있다(최용훈,2011).

지식기반 사회에서 학교도서관은 다양한 자료를 활용한 학생들의 자발적 참

여를 보장함으로서 과거의 획일적 암기 위주의 교수-학습 방법을 해결하는 정

보센터로서 교육개혁 방안들을 실현하고 구체화하는 역할을 수행해야 한다.또

한 학교 교육과정 운영에 필수적인 역할을 담당하며 정보화 시대에 탄력적으로

대응할 수 있는 총체적 교육 정보 자료실로서 학생과 교사 모두에게 늘 열려

있는 자유로운 교육 공간이 되어야 한다(구정희,2006).

이러한 교육개혁을 내실 있게 정착시키기 위해 교육인적자원부(2007)은 “모

든 학생이 자기 주도적 탐구학습을 할 수 있는 환경을 조성하기 위하여 학교도

서관의 기본시설 및 장서를 확충하고 동시에 교육과정 운영에 도서관 활용수업

(LAI)을 강화한다.”라고 명시하며 정책적으로 학교도서관을 지원하게 되었으며

나아가 학교도서관 활용수업의 중요성을 강조하고 있다.이로 인해 학생들이

학교에서 가장 가고 싶은 장소로 학교도서관을 선택할 정도로 외형적 형태를
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갖추었으며 그 활용 면에서도 학교도서관이 교육활동의 중심이 되도록 사업을

추진해 나가고 있다.

교사들은 학교도서관의 정보 자료를 이용하여 교수 자료를 제작하고 수업 시

간에 활용하며 학생들은 과제 수행은 물론 정보자료 탐구활동으로 학습과정에

능동적으로 참여함으로서 학교도서관은 학교교육과정 운영의 핵심적 기능을 담

당할 수 있다.

학교도서관 활용수업(Library-AssistedInstruction:LAI)이란 학습자가 주체

가 되어 도서관의 자료와 시설을 이용하여 문제를 해결하는 능력을 교과수업에

연계시키는 일련의 과정으로서 학습자가 주체가 되는 수업과정에서 사서교사와

의 협력체계를 구축하는 도서관 협력수업을 전제로 한다(이보라,2007).다양한

정보자료를 제공하여 교수-학습 과정에 기여하는 학교도서관은 이러한 활용수

업을 통해 지식정보사회가 요구하는 자율적이고 창의적인 인재를 육성하고 교

수-학습 활동의 장으로서 그 기능을 최대한 발휘할 수 있다.

 학교도서관 활성화사업으로 인하여 도서관 활용수업이 초등학교는 약 22%,

중학교는 약 46%,고등학교는 약 53% 증가하였다.특히 고등학교 학교도서관

의 경우는 학교도서관 활성화사업 이전에는 학교도서관이 방과 후 자율학습의

공간으로 대부분 사용되었지만 활성화사업 이후 활용교육의 장으로 점차 변화

되어 가는 모습을 보였다(곽철완,2006).

「도서관법」제43조는 도서관은 모든 국민이 신체적·지역적·경제적·사회적 여

건에 관계없이 공평한 도서관서비스를 제공받는 데에 필요한 모든 조치를 하여

야 하며 장애학생 등 지식정보 취약계층의 도서관 시설과 서비스에 대한 접근

및 편의를 증진하는 데 최선을 다해야 함을 밝히고 있다.

21세기는 장애 학생의 개인적인 차이를 각자의 개성으로 인정하고 능동적인

존재로 사회적 통합이 되어야 한다.이러한 측면에서 사회적 취약 계층인 장애

학생의 지식 정보 격차를 해소하기 위한 정보의 사회적 평등을 보장하는 장치

로서 특수학교 도서관의 역할은 매우 중요하다.장애학생이 학교도서관에서 스
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스로 자료를 찾으며 활용하는 능력은 장애학생의 자존감과 학업성취도를 높이

는데 긍정적인 영향을 미친다(Murray,2000;류명옥,2012에서 재인용).

하지만 시각에 의한 학습 수행이 곤란하여 특정 광학기구,학습 매체 등을

이용하거나 촉각이나 청각을 학습의 주요 수단으로 사용하는 시각장애 학생의

경우 이용 할 수 있는 자료의 제공과 접근에 있어 어려움을 지니며,시각장애

학생을 위한 학교도서관 시스템 또한 체계화되지 못한 현실적 어려움을 지니고

있다.

「장애인차별금지 및 권리구제 등에 관한 법률」제23조에서는 장애인의 장애

유형 및 정도,특성에 따라 수화,구화,점자,큰문자 등을 습득하고 이를 활용

한 학습지원 서비스를 제공받을 수 있도록 필요한 조치를 강구해야 한다고 규

정하고 있지만 국립중앙도서관(2009)은 시각장애인 도서관 비이용 요인을 연간

총출판물 대체자료 제작 미흡,대체자료 중복 제작의 질적 저하,장애인 도서관

접근의 어려움 등으로 지적하고 있다.

시각기능의 상실로 다른 감각수단에 의존하여 환경 정보를 받아들이는 시각

장애 학생들은 기존의 묵자 도서 이외의 보완된 형태의 도서 제공과 특정 광학

기구 사용을 필요로 한다.이동능력과 시력의 제한으로 경험의 종류와 범위가

제한되는 시각장애 학생에게 다양한 자료와 정보를 활용할 수 있는 학교도서관

활용수업은 자기 주도적 학습 능력 및 정보 활용능력을 증진하는데 큰 역할을

할 것이다.

일반학생은 물론 장애학생에게도 중요성이 점점 강조되고 있는 학교도서관

활용수업에 대하여 일반학교를 대상으로 한 실태 및 수업 모형의 연구,교육적

효과,교사와 학생의 인식에 관한 연구(이보라,2007;최용훈,2011;구정희,

2006;김도연,2002)는 여러 분야에 걸쳐 다양하게 이루어졌다.하지만 시각장

애 학생의 학교도서관 활용 수업에 관련된 연구는 아직까지 구체적으로 이루어

지지 않았으며 일부 장애유형에서만 도서관에 관련된 연구가 이루어졌다.장애

유형별로 살펴보면 지체장애와 관련하여 도서관 시설과 설비에 관한 연구(서경
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자,2014;정재영·정혜미,2010),지적장애와 관련하여 학교도서관 운영실태 및

담당교사의 인식에 관한 연구(이미숙·송기호,2011;류명옥,2012;손지영,2013)

가 있으며 시각장애를 대상으로 한 연구는 점자도서관 서비스 현황 및 자료접

근에 관한 연구(마광석,2006;오영옥,2013,류승희,2012)가 주를 이루었다.또

한 시각장애에 관한 대부분의 연구들이 성인 장애인을 대상으로 하였으며 지적

장애학교를 제외한 학교도서관에 대한 연구는 제한적이다.

양소라(2009)는 중·고등학교의 경우 학생들의 이해도가 높기 때문에 학습을

위한 다양한 형태의 정보자원을 활용하는 방법에 대한 강의가 가능하며 학교도

서관에 소장한 자료뿐만 아니라 웹 데이터베이스를 이용한 정보 활용에 대한

교육을 통해 초등학교에 비해 보다 높은 교육적 효과를 기대할 수 있다고 하였

다.또한 고등학교 교과교사들의 경우 교과에 대한 전문성을 통해 교과협력수

업이 원활히 이루어지며 보다 분명한 효과를 보인다고 하였으며 여러 교과 중

역사,과학,사회 교과에서 교육적 효과가 높은 것으로 나타났다.

이에 본 연구에서는 시각장애학교 학교도서관 활용수업에 대한 실태 및 중·

고등학교 교과교사의 인식을 알아보고 활성화 방안을 모색하여 교육현장에 학

교도서관 활용수업을 보다 체계적이고 구체적으로 적용시키는데 그 목적이 있

다.

2.연구 문제

 첫째,시각장애학교 학교도서관 이용실태 및 자료보유현황은 어떠한가?

둘째,시각장애학교 학교도서관 활용수업 실태는 어떠한가?

셋째,시각장애학교 학교도서관 활용수업에 대한 교과교사의 인식은 어

떠한가?

넷째,시각장애학교 학교도서관 활용수업 활성화 방안은 무엇인가?
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3.용어의 정의

1)학교도서관 활용수업

학교도서관 활용수업(Library-AssistedInstruction:LAI)이란 각 교과에서

도서관 자료와 시설을 활용하여 교과의 학습목표를 효과적으로 달성하려는 교

육활동이며 사서교사나 도서관 담당교사가 타 교과의 교수-학습활동을 도와주

는 개념으로 학교도서관 담당자와 일반교사가 수업활동을 계획하는 과정에서부

터 평가까지 협력하는 것을 말한다(최용훈,2011).

본 연구에서의 학교도서관 활용수업은 시각장애학교의 교육여건과 교육수요

자의 실태를 고려하여 학습자가 주체가 되어 각 교과에서 학교도서관에 구비된

자료와 시설을 활용하여 교과의 학습목표를 효과적으로 달성하려는 교육활동을

말한다.

2)대체자료

국립중앙도서관(2012)은 대체자료를 ‘장애인이 접근할 수 있도록 점자도서,

녹음도서,수화 비디오 등으로 변형된 자료’라고 정의하였다.본 연구에서는 인

쇄된 자료에 접근하는데 어려움을 겪는 시각장애인이 정보에 접근할 수 있도록

개발된 점자도서,전자도서,녹음도서,확대도서 등을 말한다.
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장애등급 장애정도

제1급

좋은 눈의 시력(공인된 시력표에 의하여 측정한 것을 말하며,굴절 이상이 있

는 사람에 대하여는 최대 교정시력을 기준으로 한다.이하 같다)이 0.02이하인

사람

제2급 좋은 눈의 시력이 0.04이하인 사람

제3급
1.좋은 눈의 시력이 0.06이하인 사람

2.두 눈의 시야가 각각 모든 방향에서 5도 이하로 남은 사람

제4급
1.좋은 눈의 시력이 0.1이하인 사람

2.두 눈의 시야가 각각 모든 방향에서 10도 이하로 남은 사람

제5급
1.좋은 눈의 시력이 0.2이하인 사람

2.두 눈의 시야가 각각 정상시야의 50% 이상 감소한 사람

제6급 나쁜 눈의 시력이 0.02이하인 사람

Ⅱ. 이론적 배경

 1.시각장애 정의 및 특성

1)시각장애의 정의

시각장애에 대한 정의는 시대나 사회에 따라 다르며 목적에 따라 의학적,법

적,교육적 측면으로 나누어진다.「장애인 등에 대한 특수교육법」(2008)시행

령 제10조에서는 시각장애를 특수교육 대상자로 구분하고 있으며 그 기준을

“시각계의 손상이 심하여 시각기능을 전혀 이용하지 못하거나 보조공학기기의

지원을 받아야 시각적 과제를 수행할 수 있는 사람으로서 시각에 의한 학습이

곤란하여 특정의 광학기구·학습매체 등을 통하여 학습하거나 촉각 또는 청각을

학습의 주요 수단으로 사용하는 사람”으로 정하고 있다.「장애인복지법」

(2012)시행규칙에서는 <표 Ⅱ-1>과 같이 장애 정도에 따라 시각장애 등급 기

준을 나누어 제시하고 있다.

<표 Ⅱ-1>「장애인복지법」(2012)장애등급 판정지침
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「장애인복지법」(2012)장애등급 판정지침에서는 시각장애를 시력감퇴에 의

한 시력장애와 시야결손에 의한 시야결손장애를 지닌 사람을 말하며(한국보건

사회연구원,2011;오영옥,2013에서 재인용)교육적 정의는 시각계의 손상으로

인해 아동이 학업성취에 어려움을 겪으며 교육에 있어서 특수교육전문가의 도

움이 필요하거나 특별한 교육환경과 특정의 광학기구·학습매체 등의 지원을 필

요로 하는 아동을 말한다.박순희(2005)는 시각장애 학생을 점자나 촉각,청각

매체를 통하여 교육해야 할 교육적 맹과 광학적 기구의 도움이나 보유시력을

활용한 일반문자 교육이 가능한 교육적 저시력으로 나누고 있다.

2)시각장애인 서비스의 유형과 내용

시각장애 학생의 지식정보에 대한 접근권은 헌법이 보장하는 알 권리이며 기

본권에 속한다(오선경,2010).「국가정보화 기본법」제3조 제9항은 “정보격차는

사회적·경제적·지역적·신체적 여건으로 인해 정보통신서비스에 접근하거나 이

용할 수 있는 기회에 차이가 생기는 것”으로 정의하고 있으며 「장애인차별금

지 및 권리구제 등에 관한 법률」제23조는 국가 및 지방자치단체는 장애인의

특성을 고려한 정보통신망 및 정보통신기기의 접근·이용을 위한 도구의 개발·

보급 및 필요한 지원을 강구해야 함을 명시하며 장애학생의 정보접근을 보장하

고 있다.

시각장애인 서비스 개선을 위해 2003년 장애인 대체자료 종합목록 DB를 구

축하고 장애인도서관 네트워크 구축,2010년 장애인도서관 자료관리 시스템 개

발 및 보급,대체자료 제작을 위한 예산 지원 등 정책적 지원이 점차 증대되고

있다(오영옥,2013).

국립중앙도서관 국립장애인지원센터(2007)에 의한 도서관 장애인서비스 기준

및 지침은 다음과 같다.

첫째,흰지팡이나 안내견을 동반한 시각장애인이 도서관 내·외부의 시설과

자료 등에 접근하거나 서비스를 이용하는데 불편함이 없도록 한다.
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항목 내용

장서/콘텐츠
원본과 동일한 내용의 점자도서 제공,(디지털/아날로그)토킹북,촉각도서,대활자도서,

시각장애인 관련 전자정보원 및 원격장서 구축

사서인력
시각장애인과 점자 및 관련 기술교육,훈련되고 자격 있는 점역사,직원과 자

원봉사자에 대한 지속적인 장애인 관련 교육

서비스/프로

그램

점자기반 문해 프로그램과 동화 구연,점자/대활자 도서관 안내자료,시각장애인 이용

자 교육,시각장애인을 위한 OPAC제공,인터넷(메일),도서관 방문이 어려운 시각장

둘째,도서관의 장서는 장애를 가진 사람을 포함한 모든 이용자가 접근 가능

하도록 구비되어야하며 장애로 인해 활자 인쇄물을 읽을 수 없는 이용자를 위

해 장애유형에 맞는 대체자료를 확보하여 제공해야 한다.

셋째,서비스를 제공함에 있어 장애를 가진 사람을 차별하지 않고 장애인의

자료 이용에 편의를 도모함과 동시에 장애인이 참여할 수 있는 다양한 프로그

램을 개발하여 운영하며 장애인의 풍부한 문화적 혜택을 지원해야 한다.

넷째,보조공학기기는 장애인의 의사소통,학습,업무,이동 등 생활 전반에

걸쳐 장애인이 효율적으로 활동할 수 있게 고안된 기기로 도서관은 장애인의

정보접근과 이용의 편리를 도모하기 위해 장애유형에 적합한 보조공학기기를

구비하여 요구가 있을시 신속하게 제공해야 한다.

다섯째,도서관은 문자와 영상 정보에 대한 인식이 어려운 시각장애인이 도

서관 웹사이트에 대한 접근과 이용을 원활히 할 수 있도록 웹사이트 구축과 운

영과정에 웹접근성 관련 지침을 최대한 준수하도록 한다.

여섯째,장애인을 대상으로 한 서비스를 원활하게 수행하기 위해 다양한 교

육과 훈련,학습을 통한 체계적인 인력자원의 개발 및 활용에 힘써야 한다.

일곱째,장애인 이용자의 정보요구를 충족하기 위해 국내외 장애인 도서관,

복지관,특수학교 등 유관 기관과 적극적으로 협력해야 한다.

IFLA와 각국 도서관협회에서 제시한 시각장애인 관련 도서관 서비스 항목은

다음 <표 Ⅱ-2>와 같다(조용완,2007).

<표 Ⅱ-2>시각장애인 관련 지침 등에 규정된 도서관 서비스 항목
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애인 서비스(이동도서관,방문대출,우편대출,요양원 등 순회문고,교통수단,대면낭독,

전화 ARS등),대출기간 연장,연체료 면제,도서관카드의 대리인 발급,팩스나 이메일

등을 활용한 참고봉사

보조공학기기
스크린 리터,확대 S/W,점자단말기,컴퓨터,점자키보드,(디지털/아날로그)토킹북 재

생장치 및 S/W,점역 S/W,음성합성장치

편의시설 자동문 등 넓은 출입장치,점자나 큰 글씨로 된 안내표지

기타
안내문,전단지,브로셔 등 적극적 홍보,타도서관 및 장애인 관련 기관 및 시설과의 협

력,홈페이지 서비스

시각장애인에게 제공하는 유·무형의 서비스는 대체자료 및 보조공학기기 지

원,편의시설의 구비,다양한 서비스 제공 등으로 나누어볼 수 있다.

첫째,시각장애인의 독서문화 및 독서환경을 조성하기 위한 대체자료 개발과

이용에 대하여 국가적 차원의 지원이 중요하다.시각장애인들은 장애유형에 맞

는 대체자료를 필요로 하며 이러한 사회적 환경변화에 대응하여 대체자료 관련

법들이 지속적으로 시행되고 있다(오영옥,2013).

「장애인복지법」제22조는 국가와 지방자치단체는 시각장애인이 정보에 쉽게

접근할 수 있도록 점자도서와 음성도서 등을 보급하기 위하여 노력하여야 한다

고 명시하고 있다.

대체자료란 각각의 장애유형에 따라 쉽게 접근·이용할 수 있도록 맞춤형으로

제작,변환된 인쇄자료를 말하며 윤희윤(2008)은 수록된 콘텐츠의 성격에 따라

텍스트형(점자도서,대활자본,읽기 쉬운 도서 등),녹음도서형(테이프,CD,텍

스트 전용 DAISY 등),하이브리드형(데이지 중 텍스트,음성,화상정보가 함께

수록된 것,음성정보를 함께 제공하는 웹사이트 등)로 구분하며 인쇄여부에 따

라 인쇄형(점자자료,대활자본,확대사본,촉각형 그림책,읽기 쉬운 도서 등),

비인쇄형(카세트 테이프,CD,비디오,데이지,전자도서,전자파일)등으로 구분

하고 있다.

둘째,보조공학기기란 장애를 가진 사람들의 이동능력,의사소통능력,자조능

력 개선,유지,확대될 수 있도록 기존 기기나 도구를 변경하여 새롭게 만든 도
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구분 특징

화면낭독

프로그램

(ScreenReader)

·컴퓨터의 모니터에 나타나는 내용을 음성합성기를 통하여 음성으로 읽어주는 문서-

언어 번역 프로그램

점자정보

단말기

·비장애인용 컴퓨터와 같이 촉각(점자)과 음성을 바탕으로 정보처리지원

·한글이나 MS-word문서를 음성이나 점자로 읽거나 편집,화면에 출력된

내용을 음성·점자로 읽음,점자학습

·점자 키보드 입력,점자/음성/문가 출력 등

·실시간 점역 및 역점역을 통한 웹브라우저,인터넷·이메일 이용

·촉각(점자)과 음성 인터페이스에 기반한 한소네 브레일,노트북처럼 휴대하

여 필요한 순간마다 바로 기록·보관할 수 있는 휴대용 저장장치인 노트토커

(NoteTalker)

점자프린터
·점역된 파일을 점자로 출력

·낱장/연속,단면/양면,점자/묵자·점자,이미지 출력여부 출력속도 등 고려

화면확대프로그

램

(독서확대기)

·저시력 장애인을 위해 인쇄자료나 컴퓨터 모니터 화면의 정보를 확대

·인쇄자료 등을 확대함을 물론 색상,밝기,대비 등도 조절할 수 있는 확대독서기(휴

대용/고정식 장치)

2차원바코드

음성출력프로그

램

·인쇄자료의 상단에 2페이지 분량의 문자정보를 2차원 바코드로 변환,인쇄하거나 도

서 등에 인쇄된 2차원 바코드의 내용을 리더기를 통해 음성으로 재생하는 프로그램

토킹북 재생

프로그램

·시각장애인을 위한 디지털 토킹북 국제표준인 DAISY포맷 재생을 위한 프로그램

·일반 오디오 CD방식의 토킹북과 MP3방식의 토킹북 재생을 위한 CD플레이어 또

는 MP3재생기기

문서인식

소프트웨어 및

주변기기

·인쇄자료를 스캐닝하여 이미지 파일에서 텍스트를 추출하고 텍스트 파일로 변환하

는 문자인식(OCR)소프트웨어

·OCR소프트웨어를 이용하기 위해서는 스캐너 장치가 필수

대형모니터 ·저시력 장애인의 정보이용을 지원

음성인식 S/W ·키보드 대신 음성으로 문서 입력 작업을 처리

점역 S/W
·컴퓨터의 워드프로세서로 작성한 텍스트 파일을 점자프린터로 출력하기 위한 점역

파일로 변환

전자점자도서 ·스크린리더와 연결되어 전자점자도서를 음성으로 재생

구나 물품을 의미한다(오영옥,2013).이러한 보조공학기기는 정보를 청각·촉각

등을 통해 습득해야하는 시각장애인에게 중요한 역할을 한다.한국정보문화진

흥원(2009)에 의한 시각장애인의 정보접근성을 높이는 보조공학기기의 항목은

다음의 <표 Ⅱ-3>과 같다.

<표 Ⅱ-3>시각장애인의 정보접근성을 높이는 보조공학기기 항목



- 11 -

재생 S/W

확대경 ·안경이나 기타 다른 형태로 글자의 크기를 확대

시각장애인의 정보접근성을 높이는 보조공학기기의 항목으로는 화면낭독 프

로그램,점자정보단말기,점자프린터,화면확대 프로그램,2차원바코드 음성출력

프로그램,토킹북 재생프로그램,문서인식 소프트웨어 및 주변기기,대형모니터,

음성인식S/W,점역,S/W 전자점자도서S/W,확대경 등이 있다.

셋째,시각장애인의 정상화와 사회 통합을 위해 각종 편의시설을 구비하고

평생학습프로그램 등 다양한 서비스의 제공은 시각장애인들의 사회참여를 지원

하고 정보격차를 해소하는 데 중요한 가교 역할을 한다.

「장애인복지법」제23조는 국가와 지방자치단체는 장애인이 공공시설과 교통

수단 등을 안전하고 편리하게 이용할 수 있도록 편의시설 설치와 운영에 필요

한 정책을 강구해야 하며 공공시설 등 이용편의를 위하여 수화통역·안내보조

등 인적서비스 제공에 관하여 필요한 시책을 강구해야 함을 명시하고 있다.오

선경(2010)은 편의시설을 일반시설과 전용시설로 구분하며 일반시설에는 장애

인용 화장실,장애인 전용 주차장,경사로,유도블럭,장애인용 승강기,경보 및

피난시설,점자·음성인식 시스템 등,전용시설로는 열람실,도서제작실,대면낭

독실,휠체어가 들어갈 수 있는 책상,대출 및 정보검색대,비장애인과 통합된

일반열람실의 장애인 열람석 등으로 구분하였다.

2.학교도서관 활용수업

1)학교도서관 활용수업 의의

학교도서관 활용수업(LAI)은 교과별 교수,학습 과정에서 학교도서관의 문헌

자료,전자 통신 매체,영상 및 음향 자료 등의 다양한 정보원을 활용하여 학습

목표를 효과적으로 달성하려는 교육활동을 말한다(한국교육학술정보원,2003).
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21세기 학교도서관은 학습자료센터로서의 교육과정 운영과 밀접한 관계를 갖

게 되고 학교도서관의 시설과 다양한 자료를 이용하여 교육과정을 운영하는 도

서관 활용수업은 모든 교과의 교수-학습 운영에 있어서 필수적인 학습방법이

되어야 한다.

학교도서관 활용수업의 교육원리를 다음과 같다.

첫째,교사는 탐구식,문제해결식,토론식 등 다양한 교수-학습 방법을 통해

여러 자료와 매체를 학습 도구로 활용함으로서 학생들의 정보탐색 및 문제해결

과정을 지원해주는 조력자의 역할을 담당하며 학생들의 창의적,자율적 사고력

을 학습 평가요소로 삼는다.

둘째,입시위주의 경쟁적 교육이 아닌 전인적이며 조화로운 인간상을 추구하

며 자율적이며 주체적인 사고체계를 지닌 바람직한 인간을 형성하는 교육을 실

시함으로서 학교를 학력 인증 수단이 아닌 참다운 사회의 장이 되게 한다.

도서관 활용수업은 교실 안에서 교과서와 교사에만 의존하여 진행되던 기존

의 수업에서 벗어나 학생들이 능동적으로 정보를 탐색하고 활용하는 학습의 주

도자로서 폭넓은 사고력을 지니게 하고 참다운 교육,지식정보화 시대를 앞서

가게 할 바람직한 인재를 육성할 수 있다.

또한 도서관 활용수업은 단순히 교실에서 도서관으로 장소의 이동만을 말하

는 것이 아닌 교과교사와 자료 전문가인 사서교사의 협력관계를 통해 다양한

전문자료를 융통성 있게 활용하여 학생들의 자기주도성을 강조하고 창의력과

문제해결력을 키워주는 자원기반학습이 바탕이 되어야 한다(최용훈,2011).

자료전문가인 사서교사와 교과교사가 긴밀한 협력관계를 통해 함께 수업을

계획하고 학습 자료를 준비하고 시행 및 평가까지 함께 진행하는 수업방식을

학교도서관 활용수업의 가장 이상적인 수업 형태로 제시하고 있다.

이러한 수업 형태는 교육목표를 보다 효과적으로 달성하게 하며 학생들로 하

여금 자연스럽게 도서관을 찾으며 전문 사서교사의 도움을 받아 자료 활용 및

정보 활용능력을 신장시키는데 도움을 준다.
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2)학교도서관 활용수업 필요성

학교도서관 활용수업은 이에 참여하는 학생과 교사에게 여러 가지 이점을 제

공하여 준다(이병기,2006).학교도서관 활용수업을 통해 학생은 학습에 대한

동기를 유발하고 수업에 대한 흥미를 증대시킬 수 있으며 학습영역 간의 관련

성을 이해하고 다양한 상황과 과제에 대한 분석,종합 능력을 신장시킨다.또한

문제해결력,비판적 사고력,창의력 신장 및 정보 활용능력,도구 활용능력 신

장을 통해 자아성취감과 자기 효능감을 증대시킬 수 있다.

학교도서관 활용수업을 통해 교과교사는 정보자료 및 교수매체,교수설계 등

을 전문가인 사서교사의 지원을 받음으로서 보다 효율적으로 학습목표에 도달

하는 학생 중심의 수업을 구현할 수 있으며 교과에 대한 전문성과 교수방법의

질적 개선을 높일 수 있다.

이러한 장점들을 바탕으로 한윤옥(1995)은 학교도서관 활용수업의 필요성을

다음과 같이 설명하고 있다.

첫째,학교도서관 활용수업은 교실 중심의 제한된 교육환경에서 탈피하여 다

양한 정보와 체험 그리고 협력을 통해서 개별학습,모둠학습,토론,문제해결활

동 등 다양한 교수-학습 활동을 전개할 수 있다.

둘째,독자적으로 운영되고 있는 교실 수업의 한계를 벗어나 교과별 통합 주

제,범교과 학습 등을 통해 통합적 교수-학습을 전개할 수 있다.

셋째,학교도서관 활용수업은 학습자가 학습 목표 및 학습 전략을 정하고 학

습 결과를 평가하도록 함으로서 학생의 자기주도적인 학습능력을 신장시키고

정보를 수집,분석,종합하여 새로운 정보를 창출해낼 수 있는 창의력과 문제해

결능력을 신장시킬 수 있다.

넷째,다양한 교수-학습 자료를 활용한 학습 경험을 제공하며 실생활과 관련

된 주제를 탐색,흥미 있는 정보 선택,활용하여 도서관 환경을 통한 능동적인

학습 참여를 유도할 수 있다.

다섯째,교실 수업의 물리적·공간적 제한을 벗어난 학습 환경을 통해 교수-
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학습의 장,독서의 장,문화공간의 장 등으로 교육의 장을 확대하여 사고의 폭

과 경험을 넓히는 평생교육의 장으로서의 역할을 담당한다.

여섯째,지식기반사회는 학생들이 필요한 지식을 찾고 이를 가공하여 유용하

게 활용할 수 있는 능력이 필수적이다.지식 전달 위주의 전통적 교육 패러다

임에서 벗어나 학생 스스로 지식을 구하는 능력을 길러 줄 수 있는 새로운 교

육 패러다임이 요구되고,이러한 요구는 도서관 활용수업을 통하여 이루어질

수 있다.

학교도서관 활용수업이 성공적으로 운영되기 위해서 교사는 적절한 교육의도

와 목적을 가지고 교육과정을 선택하고 평가해야 한다(양소라,2009).교육 개

혁의 한 방향으로 조명되는 학교도서관은 지식정보사회의 교육환경 변화에 적

합한 인재 양성을 위해 다양한 정보와 자원을 종합적으로 제공하는 곳이며 학

생들의 자기 주도적 학습 능력을 시장시키는 공간이 되어야 하며 교사는 학습

환경 설계자로서학습자의 다양한 학습활동 및 사고과정을 도울 수 있는 조력자

의 역할을 담당할 때 보다 성공적인 학교도서관 활용수업의 결과물을 가져올

수 있을 것이다.

3)학교도서관 활용수업 형태

학교도서관 활용수업은 공간과 시설,정보자료와 사서교사에 의한 인적자원

을 바탕으로 독서교육,도서관 이용교육,정보 활용 교육,교과협력수업과 같은

활동을 말한다.개별 교과 수업에 학교도서관의 시설과 공간 및 정보자료를 이

용하여 학습목표를 효과적으로 달성하긴 위한 교육활동으로 학습자의 흥미와

동기를 유발하고 자기 주도적 학습능력을 신장시키는 교육활동으로 학습내용

및 교과의 특성에 따라 계획하고 정보 공간의 형태에 따라 학습 집단의 크기와

구성원의 특성을 융통성 있게 선택할 수 있다(한국교육학술정보원,2003;양소

라,2009에서 인용).

이병기(2000),김도연(2002)에 의하면 학교도서관 활용수업은 집단형태에 따
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교과교사 사서교사 학생

집단

형태

개별

학습

·학습목표,내용 제시

·과제 및 정보 제시

·진행 상황 통제

·정보 활용지도 상담

·수준별 자료 준비

·정보시스템에 정보 제

공

·개별 정보 활용 학습

·정보시스템을 통한 학

습

조별

학습

·집단 구성

·학습 과제 제시

·집단별 정보 활용지도

·대화 촉진

·집단별로 과제 수행

·과제 분담

·집단별 발표

·조별 토의

집단

학습

·학습 내용 제시

·관련 사이트 제시

·학습자료,기기 준비

·자료 제시
·교사 제시 사이트 접속

수업

모형

탐구

수업

·학습목표 제시

·탐구과제 제시

·탐구자료 준비

·탐구 절차 지도

·정보 활용법 지도

·자료 조사,분석,탐구

보고서 작성

토의

수업

학습목표,주제 제시

토론 규칙 제시

토론 관련 자료 탐색 지

도
토론 자료 조사

문제

해결

수업

·학습목표,과제 제시

·해결책 방안 유도

·문제해결과정 지도

·정보 활용지도

·문제 규명

·해결책 제시

·독립변인 조작

·탐색,수집,비교,분석

협력

수업
·학습목표,과제 제시

·정보시스템에 의한 상

호작용 지도

·개인적인 임무 분담

·대면, 게시판, 메시지

시스템을 이용

라 교과의 특성,학습 내용,인원수에 따라 개별학습,조별학습,집단학습으로

구분되어 학습 내용을 제시하고 집단을 구성한다.

수업모형은 학생들이 교수-학습 활동에 적극적으로 참여하도록 유도하고 지

식을 획득하고 조작하는 방법을 가르치는 교수-학습 활동으로 탐구수업,토의

수업,문제해결 수업,협력학습 수업 등의 형태로 이루어지며 그 특성에 맞게

융통성 있게 선택하여 운영할 수 있다.도서관 활용수업의 형태는 <표 Ⅱ-4>

와 같다.

<표 Ⅱ-4>도서관활용수업 형태
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4)학교도서관 활용수업 유형

서울특별시 교육청(2001)은 학교도서관 활용수업에서 사서교사와 교과교사의

협력이 단순하거나 일시적 요청에 의한 참여인지,적극적인 교육과정에 참여하

여 수업을 지원하는지,협력수업의 시작부터 학생들의 평가까지 참여하는지에

따라 단순 협력,일반 협력,밀접 협력 수업으로 나누어 제시한다.

(1)단순 협력형

교과교사가 사서교사에게 자료의 준비만을 부탁하는 경우로 교과교사가 협력

수업에 대한 구체적인 상의나 기대 없이 단지 필요한 정보나 자료를 요구하는

방식이다.그리고 사서교사가 교과교사에게 교과수업 내용과는 관련 없이 도서

관 이용 지도나 도서관 안내 등의 수업시간을 받게 되는 경우가 여기에 해당된

다.이러한 협력수업은 사서교사가 교과교사와의 협의 없이 일시적 교육 자료

의 요청에 도서,인터넷자원 등의 교육 자료를 선정,제공하기에 교수-학습의

의도를 파악하기 어려우며 그에 따라 적합한 교육 자료의 선정에도 어려움이

있게 된다.

(2)일반 협력형

교과교사가 자료에 대한 문의를 하고 사서교사가 이에 대한 자세한 자료를

제시하는 경우를 말한다.단순 협력에 비해 교사들 간의 상호협력이 보다 유기

적으로 이루어지는 경우로 가장 보편적으로 이루어질 수 있는 수업 형태이다.

(3)밀접 협력형

도서관 협력수업의 가장 이상적인 형태로 수업 계획과 단원 설정,학습자료

준비를 교과교사와 사서교사가 함께 하고 학생들이 제출한 보고서 평가와 지도

를 공동으로 하는 협동수업이다.이 협력수업은 학업성취의 극대화를 목표로

사서교사와 교과교사가 협의를 통해 협력수업의 내용,방법,활동 등을 결정하
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여 학생들이 과제해결 및 학습을 하도록 유도하게 되며 마지막 단계로 평가가

이루어지게 된다.

5)학교도서관 활용수업 교육적 효과

(1)자기 주도적 학습능력

학습자 스스로 학습의 참여여부부터 목표설정 및 학습목표 달성을 위한 학습

계획의 수립,교육 프로그램의 선정과 학습계획에 따른 학습 실행,교육평가에

이르기까지 교육의 전 과정을 자발적 의사에 따라 선택·결정하고 조절과 통제

를 행하게 되는 학습형태이다.학습자는 이러한 학습의 전 과정을 독자적으로

수행할 수도 있고 타인의 도움을 받아 수행할 수도 있다(교육심리학 용어사전,

2000).

교육인적자원부(2003)는 자기 주도적 학습능력의 특징으로 개방성,자아개념,

내재적 동기,자율성,창의성,문제해결력,자기평가를 제시하며 학습자가 주체

라는 점에서 학교도서관 활용수업은 자기 주도적 학습과 밀접한 관계가 있다고

말한다.

(2)자기 효능감

개인이 스스로 상황을 극복할 수 있고 자신에게 주어진 과제를 성공적으로

수행할 수 있다는 신념이나 기대를 말한다.이러한 자기 효능감 판단은 아동의

자아인지 발달은 물론 아동의 성취지향적인 행동과 밀접한 관계가 있다(교육심

리학 용어사전,2000).허순영(2003)은 학습 환경에서의 자기 효능감이란 주어

진 학습과제를 요구되는 수준에서 수행하고자 하는 학습자의 지각된 능력을 말

하며 학습자의 과제 선택,과제에 대한 노력,쉽게 포기하지 않는 정도,효과적

인 학습전략 수행여부 등 성공적인 학업성취를 위해 결정적인 영향을 미치는

요인으로 작용한다.학교도서관 활용수업에 있어 학습자의 자원에 대한 인지적

능력이나 정의적 태도 등으로 고려되는 자기 효능감은 학업에 영향을 미치는

주요 요인이 될 수 있다.
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No.
연구자

(연도)
제 목 연구 대상 연구 결과

1
오영옥

(2013)

국내 점자도서관

서비스 현황과 대

체자료 활용 실태

연구

점자도서관 서비

스 담당자와 이용

자

전담사서의 양성과 대체자료를 제작할 수 있는

전문 인력의 배치,대체자료 제작과 연구 개발

에 필요한 지속적 예산 확보,보조공학기기의

보급 확대,국가기관 중심의 협력망 구축이 필

요하다.

2
류승희

(2012)

우리나라 점자도

서관 서비스현황

및 활성화 방안

연구

서울시 소재 점자

도서관 담당자와

이용자

모든 점자도서관에서 평균적인 서비스가

이루어지고 있으며 중도실명자를 위해 대

면낭독실이 필요하며 대면낭독실을 이용해

본 경험이 있는 이용자들은 높은 만족도를

보였다.대체자료의 형태로는 전자도서를

선호하는 것으로 나타났다.

3
육근해

(2004)

점자도서관 이용

자의 도서관 이용

전국 사립 점자도

서관을 이용하는

점자도서관 이용자의 도서관 봉사에 대한

선호도에 있어 자료 유형과 열람봉사 유형

(3)정보 활용능력

이병기(2006)는 정보 활용능력은 자신의 정보요구를 파악하여 정보 과제를

명확히 설정하고 과제해결에 필요한 정보탐색·분석·해석을 통해 새로운 지식과

정보를 창출하여 전달하는 과정을 통해 문제를 해결하는 능력이라고 하였다.

정보 활용능력은 문제해결능력,비판적 사고능력의 기능과 일치하며 이를 통해

평생학습능력,자기 주도적 학습능력,문제해결능력,비판적 사고 및 창의력을

신장할 수 있다(양소라,2009).

3.선행 연구 고찰

시각장애학교 학교도서관 활용수업 및 학교도서관에 관한 연구는 이루어지지 않았

으므로 선행연구 고찰은 시각장애인의 점자도서관 서비스 현황에 관한 연구와 다른

장애영역의 학교도서관에 관한 연구 및 일반학교를 대상으로 한 학교도서관 활용수

업에 관한 연구를 국내연구 중심으로 살펴보았다.

시각장애인에 대한 점자도서관 서비스 현황 선행 연구로는 오영옥(2013),류승희

(2012),육근해(2004),김지현(2002)이 있으며 내용은 <표 Ⅱ-5>와 같다.

<표 Ⅱ-5>점자도서관 서비스 현황 선행 연구
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에 영향을 미치는

요인에 관한 연구
시각장애인

만이 이용자의 도서관 이용 목적에 따라 선

호도에 차이가 있는 것으로 밝혀졌다.

오영옥(2013)은 국내 점자도서관의 시각장애인 서비스 담당자와 이용자 대상

으로 시설,장비,자료,교육 정보 서비스 만족도 및 시각장애인 서비스 활성화

에 대한 인식을 조사한 결과 운영주체는 사단법인 위주로 설립되었고 직원의

소지 자격증은 사서,점역사,사회복지사가 주류를 이루었다.세부공간은 점자·

녹음·전자도서 제작실 등 대체자료 제작시설이 큰 공간을 차지하였다.보조공

학기기는 녹음과 점역 등 대체자료 제작 장비가 많고 다양한 대체자료의 보급

확산이 이루어지지 않는 것으로 분석되었다.시각장애인이 선호하는 대체자료

로는 점자·전자·녹음도서이며 문학,안마,침술 자료가 많이 이용되는 것으로

나타났다.또한 전문 인력,예산,장소,설비,자료 부족 및 전용 홈페이지 개편

을 가장 큰 운영 시 문제점으로 나타났다.

류승희(2012)는 모든 점자도서관에서 평균적인 서비스가 이루어지고 있으며 사

서 고유 업무보다는 사회복지,점역 등에 대한 이해도도 서비스 담당자에게 필요

함을 보였다.또한 담당자들은 대부분 이용자들이 요청을 하지 않아 대면낭독실

이 필요없다고 인지한 반면 이용자들은 중도실명자를 위해 필요하다는 의견이

많았으며 대면낭독실을 이용해 본 경험이 있는 이용자들은 높은 만족도를 보였

다.또한 담당자들은 점자도서의 대출이 현재 높긴 하지만 기기의 발달로 인한

전자도서의 수요가 늘어날 것이라 예측하였으며 이용자들 또한 전자도서를 선호

하는 것으로 나타났다.

육근해(2004)는 점자도서관 이용자의 도서관 봉사에 대한 선호도에 있어 자료

유형과 열람봉사 유형만이 이용자의 도서관 이용 목적에 따라 선호도에 차이가

있는 것으로 밝혀졌다.자료 유형에 대한 선호도 및 열람봉사의 선호도는 그 목

적을 여가활용,독서취미,전문지식 습득,최신 정보 취득으로 분류하여 각각 살

펴보았다.

다른 장애영역에 대한 학교도서관 관련 연구로는 손지영(2013),류명옥(2012),
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No.
연구자

(연도)
제 목 연구 대상 연구 결과

1

손지영·

박현옥·

이정은

(2013)

지적장애 특수학

교 도서관 운영에

대한 학교 도서관

담당교사의 경험

과 인식

지적장애 특수학

교 도서관 담당

자

도서 담당자는 다른 업무와 도서관 업무

를 함께 담당하며 도서관 운영에 대한 전

문성 부족이 가장 큰 어려움으로 지적되

었다.또한 지적장애학생들의 특성에 적

합한 대체도서가 개발되어야 함을 제안하

였다.

2
류명옥

(2012)

정신지체 특수학

교 도서관 운영

실태에 대한 조사

연구

정신지체 특수학

교 도서관 담당

자

학교도서관 담당자는 사서교사 자격증이

없는 특수교육 전공 교사가 담당하며 도

서관 담당 경력은 1년 미만이 가장 많은

수를 차지하였다.대부분의 학교도서관이

학교정보화 시스템의 구축과 도서관 이용

에 대한 교육,교과와 연계한 도서관 활

용 수업 운영,도서관 행사 프로그램 운

영,자료 대출 서비스를 운영하고 있는

것으로 나타났다.

3

이미숙·

송기호

(2011)

특수학교 도서관

운영 현황 및 운

영에 대한 담당교

사의 인식

특수학교 도서관

담당자

특수학교 도서관의 현황으로 도서관 운영

시간,도서관 이용 대상,도서 선정 방법,

도서관 보조인력,도서관의 대출·반납 방

식,도서관 운영 프로그램에 대해 제시하

였고 소수 학생의 도서관 이용,학교 관리

자의 낮은 인식,도서관 사용의 다른 용

도,도서관의 상근자 부재를 문제점으로

지적하였다.

이미숙·송기호(2011)가 있으며 내용은 <표 Ⅱ-6>과 같다.

<표 Ⅱ-6>시각장애 외 다른 장애영역 관련 선행 연구

손지영·박현옥·이정은(2013)은 포커스그룹인터뷰를 통해 지적장애 특수학교 도서

관 운영에 대한 학교 도서관 담당 교사의 운영 사례와 경험을 살펴보고 바람직한

학교 도서관 운영을 위한 지원 요구를 파악한 결과 도서 담당 교사들은 대부분 교

과서를 비롯한 도서 구입을 주로 담당하면서 도서관 업무를 함께 담당하는 것으로

나타났다.또한 프로그램 운영은 담당 교사의 개별적 노력 여하에 따라 많은 차이

가 나타나며 도서관 운영에 대한 전문성 부족이 가장 큰 어려움으로 지적되었으며

지적장애학생들의 특성에 적합한 대체도서가 개발되어야 함을 제안하였다.

류명옥(2012)은 정신지체 특수학교 도서관 운영 실태와 특수학교 도서관의 활성
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No.
연구자

(연도)
제 목 연구 대상 연구 결과

1
최용훈

(2011)

학교도서관 활용

수업 저해요인에

대한 사서와 교과

교사의 인식 연구

경기도 지역 사서

와 교과교사

공간 및 시설 영역,인식 영역,사서/사서

교사 영역,교과교사 영역,활용수업 방법

영역,활용수업 자료 영역의 6개 영역을

나누어 분석한 결과 6개 모두 인식의 차이

가 나타났다.

2
양소라

(2009)

메타분석과 실증

연구를 통한 학교

도서관 활용수업

의 교육적 효과에

관한 연구

교과교사,사서교

사,학생

학교도서관 활용수업은 교육적 효과가 있으

며 학습태도,정보 활용능력,학습습관 등의

요소에서 큰 효과가 있음이 나타났다.학교

급별은 고등학생 교과는 역사,과학,사회에

서 교육적 효과가 높은 것으로 나타났다.

3
이보라

(2007)

학교도서관 활용

수업에 대한 교사

경기도 지역 초

등학생과 교사

도서관 활용수업 유무에 따라 학생들의 도

서관에 대한 인식,자료 이용법,소장 자료

화 방안을 알아본 결과 학교도서관 담당자는 사서교사 자격증이 없는 특수교육 전

공 교사가 교과 수업을 하면서 하나의 업무로서 학교도서관을 담당하고 있으며 도

서관 담당 경력은 1년 미만이 가장 많은 수를 차지한 것으로 나타났다.운영시간은

평균 5시간 이상이 가장 많으며 과반수이상의 학교도서관이 학교정보화 시스템의

구축과 도서관 이용에 대한 교육,교과와 연계한 도서관 활용 수업 운영,도서관

행사 프로그램 운영,자료 대출 서비스를 운영하고 있는 것으로 나타났다.

이미숙·송기호(2011)는 특수학교에서 도서관 업무를 담당하고 있는 특수교사를

연구 참여자로 하여 질적 면담을 수행한 결과 특수학교 도서관의 현황으로 도서

관 운영시간,도서관 이용 대상,도서 선정 방법,도서관 보조인력,도서관의 대

출·반납 방식,도서관 운영 프로그램에 대해 제시하였고 소수 학생의 도서관 이

용,학교 관리자의 도서관에 대한 낮은 인식,도서관 사용의 다른 용도,도서관의

상근자 부재를 문제점으로 지적하였다.도서관 활성화 방안으로는 교사들의 수업

지원,도서관의 인력지원,도서관의 환경개선 지원,도서관 운영 연수 지원을 제

시하였다.

일반학교를 대상으로 한 학교도서관 활용수업에 관한 연구로는 최용훈(2011),

양소라(2009),이보라(2007),구정희(2006)가 있으며 내용은 <표 Ⅱ-7>과 같다.

<표 Ⅱ-7>일반학교 학교도서관 활용수업 선행 연구
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와 학생의 인식

연구

파악에 차이가 있었다.교사와 학생 모두

도서관 활용수업은 스스로 공부하는 환경을

조성해주며 자기 주도적 학습에 도움을 주

고 있다고 인식하였다.

4
구정희

(2006)

도서관활용수업

실태 및 개선 방

안 연구

광주 지역 일반교

사와 도서관 담당

교사

일반교사들은 교수-학습 지원기능으로서

학교도서관을 인식하며 학교도서관 이용률

은 높은 편이었으나 이용 목적이 도서관활

용수업 진행이 아닌 교재연구와 교양 함양

을 위한 것으로 나타났다.

최용훈(2011)은 사서와 교과교사의 학교도서관 활용수업 저해요인에 대한 인식을

알아보기 위해 공간 및 시설 영역,인식 영역,사서/사서교사 영역,교과교사 영역,

활용수업 방법 영역,활용수업 자료 영역의 6개 영역을 나누어 분석한 결과 6개 모

두 인식의 차이가 났으며 모든 영역에서 사서/사서교사의 인식이 높게 측정되었다.

또한 가장 큰 저해요인으로 교과교사는 ‘교육과정에 여유가 없어 진도 나가기 바쁘

다’라는 응답이 가장 많았고 사서/사서교사는 ‘도서관 업무가 너무 많다.’라는 응답

이 가장 많았다.

양소라(2009)는 메타분석과 실증연구를 통해 학교도서관 활용수업은 긍정적,

교육적 효과가 있으며 학습태도,정보 활용능력,학습습관 등의 요소에서 큰 효

과가 있음이 나타났다.다음으로 고등학생에 대한 효과크기가 다른 학교급별에

비해 가장 높으며 역사,과학,사회 과목에서 교육적 효과가 높은 것으로 나타났

다.

이보라(2007)는 도서관 활용수업의 유무에 상관없이 학생과 교사 모두 학교도

서관을 자료이용과 정보제공센터로 인식하고 있으나 도서관 활용수업 유무에 따

라 학생들의 도서관에 대한 인식,자료 이용법,소장 자료 파악에 차이가 있다고

밝혔다.또한 교사와 학생 모두 도서관 활용수업은 스스로 공부하는 환경을 조성

해주며 자기 주도적 학습에 도움을 주고 있다고 인식하고 있었다.

구정희(2006)는 학교도서관 소장 자료는 모든 교육과정에서 활용 가능한 다양

한 자료를 갖추지 못하였으며 교수학습센터로서 기능 수행을 위해 교육과정에

필요한 다양한 자료와 서비스가 이루어져야 한다고 밝혔다.일반교사들은 교수-
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학습 지원기능으로서 학교도서관을 인식하며 학교도서관 이용률은 높은 편이었

으나 이용 목적이 도서관활용수업 진행이 아닌 교재연구와 교양 함양을 위한 것

으로 나타났다.

선행 연구들을 통해서 알아본 일반학교 학교도서관 활용수업 실태를 바탕으로

본 연구에서는 학교도서관 활용수업에 대한 전국 시각장애 중·고등학교 교과교사

의 인식 및 활성화 방안을 알아보고자 한다.
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Ⅲ. 연구방법

 1.연구 대상

본 연구는 전국에 있는 시각장애 중·고등학교 국어,영어,수학,사회,과학

교과를 담당하고 있는 교사를 대상으로 한 조사연구이다.연구대상을 선정하기

위하여 특수교육실태조사(교육부,2013)를 참고하여 시각장애 특수학교 12개교

를 파악한 후 시각장애 특수학교의 홈페이지에 나온 연락처와 주소를 확보하

고,각 학교 담당교사와 직접 통화하여 국어,영어,수학,사회,과학 교과를 담

당하고 있는 교사 94명을 대상자로 선정하였다.

설문지는 우편과 이메일로 발송하였고 응답 또한 우편과 이메일로 회수하였

다.발송된 94부 중 회수하지 못했거나 모든 문항에 같은 번호를 선택하는 등

의 불성실한 응답을 한 8부를 제외시켜 최종 86부(91.4%)를 분석 자료로 사용

하였다.조사 대상자의 일반적인 특성은 다음과 같다.

교사의 일반적인 사항

본 연구의 연구대상은 전국 시각장애 중·고등학교 국어,영어,수학,사회,과

학 교과를 담당하고 있는 교사이다.본 연구와 관련하여 교사의 일반적인 사항

을 조사하기 위하여 교사의 성별과 연령,교직경력,일주일 수업시수,담당교과

를 알아보았다.일반적인 사항은 다음 <표 Ⅲ-1>과 같다.
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<표 Ⅲ-1>조사 대상자의 일반적 특성

구분 빈도 백분율

성별
남자 43 50.0

여자 43 50.0

연령

20대 10 11.6

30대 24 27.9

40대 37 43.0

50대 15 17.4

교직경력

1년 이상 ~5년 미만 21 24.4

5년 이상 ~10년 미만 14 16.3

10년 이상 ~20년 미만 31 36.0

20년 이상 20 23.3

일주일 수업시수

10시간 이상 ~15시간 미만 3 3.5

15시간 이상 ~20시간 미만 70 81.4

20시간 이상 ~25시간 미만 13 15.1

담당 교과

국어 19 22.1

수학 12 14.0

영어 23 26.7

사회(역사/도덕 포함) 21 24.4

과학 11 12.8

합계 86 100.0

<표 Ⅲ-1>에서 보는 바와 같이 일반적 사항에 대해 살펴보면 성별의 경우에

는 남자와 여자가 각각 50.0%로 나타났고 연령의 경우에는 40대가 43.0%로 과

반수 가까이 되었으며 30대 27.9%,50대 17.4%,20대 11.6% 순으로 나타났다.

교직경력은 10-20년 미만이 36.0%로 가장 많았고 1-5년 미만이 24.4%,20년

이상이 23.3%,5-10년 미만이 16.3% 순으로 나타났다.일주일 수업시수는

15-20시간미만이 81.4%로 대부분이었고 다음으로 20-25시간미만이 15.1%,

10-15시간미만이 3.5% 순으로 나타났다.담당 교과는 영어가 26.7%로 가장 많

았고 사회가 24.4%,국어가 22.1%,수학이 14.0% 등의 순으로 나타났다.
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2.연구도구

본 연구는 시각장애학교 학교도서관 활용수업에 대한 실태와 교사의 인식 및

활성화 방안을 알아보기 위하여 설문지를 연구도구로 사용하였다.본 연구와 관

련된 설문지 제작을 위해 먼저 연구주제와 관련이 있는 국내 문헌들을 수집하여

분석하였다.설문지 구성을 위하여 선행연구 중 구정희(2006),이보라(2007),최용

훈(2011)이 사용한 설문지를 기초하여 재구성하였다.1차로 32문항을 작성하여

연구주제와의 부합성,문항 중복 등에 대해 특수교육전문가에게 내용 타당도 검

증을 받아 수정·보완 후 시각장애학교 현직 교사 4명을 대상으로 예비조사를 실

시하였다.그 후 설문문항의 내용,문장의 적절성 등을 수정·보완하여 최종적으로

29문항의 설문지를 완성하였다.

설문지의 내용은 학교도서관 이용 실태 및 자료 보유 현황,학교도서관 활용

수업 실태,학교도서관 활용수업에 대한 교과교사의 인식,학교도서관 활용수업

활성화를 위한 개선 방안으로 총 4개의 대영역으로 구분하였다.전체 문항 수는

29문항이며 선다형 및 5점 척도형으로 ‘매우 그렇다’5점 ~‘전혀 그렇지 않다’1점

으로 평정하도록 구성하였다.학교도서관 활용수업에 대한 인식과 학교도서관 활

용수업 활성화 방안 영역 문항에 대한 신뢰도는 각각 Chronbach'sα .87과 .88로

나타났다.

설문 구성과 내용은 <표 Ⅲ-2>와 같고 설문지는 부록에 제시하였다.
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<표 Ⅲ-2>설문지 구성과 내용

구성영역 문항내용
문항

번호
문항수 신뢰도

학교도서관

이용실태및

자료보유현황

․전담인력현황

․학교도서관에대한만족도

․학교도서관이용목적

․학교도서관이용접근성

․대체자료 보유 현황

․학교도서관이용저해요인

․보조공학기기보유현황

1∼7 7 NA

학교도서관

활용수업

실태

․학교도서관활용수업여부

․학교도서관활용수업실시횟수

․학교도서관활용수업목적

․학교도서관활용수업실시유형

․학교도서관 활용수업을 하지 않

는이유

1∼5 5 NA

학교도서관

활용수업에대한

인식

․시각장애 학생의 학교도서관 활

용수업의필요성

․교수학습 면에서 학교도서관 활

용수업의중요성

·학교도서관 활용수업에 대한 이

해

․교과수업과의연계가능성

․자기주도학습능력향상

․정보활용능력향상

․수업에대한흥미도

1∼7 7 .87

학교도서관

활용수업활성화

방안

․대체자료지원

․보완되어야할대체자료

․보조공학기기지원

․보완되어야할보조공학기기

․편의시설및공간에대한지원

․전문사서교사의배치

․학교도서관 활용수업에 대한 정

보전달및홍보

․교육과정분석및교수매체개발

․다양한프로그램개발

․교육과정연계

1∼10 10 .88

전체 29

3.연구절차

본 연구는 학교도서관 활용수업에 대한 시각장애 중·고등학교 국어,영어,수

학,사회,과학 교과 담당 교사의 인식과 실태 및 활성화 방안을 알아보기 위해

선행연구를 토대로 1차 설문 문항을 작성하였다.그 후 주제와의 부합성,문항

중복,문장의 적절성 등에 대해 특수교육전문가의 내용 타당도 검증을 받아 수

정·보완하여 2차 설문 문항을 완성하였다.완성된 검사도구를 가지고 2013년

12월 23일부터 12월 30일까지 시각장애학교 현직 교사 4명을 대상으로 예비조

사를 실시하여 수정·보완 후 최종적으로 29문항의 설문지를 완성하였다.

본 조사는 2014년 2월 3일부터 2014년 2월 28일까지 전국 시각장애 중·고등
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학교 국어,영어,수학,사회,과학 교과 담당 교사를 대상으로 실시하였다.

4.자료 처리

본 연구에서의 통계처리는 SPSS/WIN 18.0프로그램을 활용하였으며 분석방

법은 다음과 같다.

첫째,본 연구에 사용된 척도의 신뢰도 검사를 위해 Cronbach′sα를 사용

하였다.

둘째,연구대상자의 일반적인 사항,학교도서관 활용수업에 대한 시각장애

학교 교사의 인식에 대해 빈도,백분율,평균,표준편차와 같은 기술통계방법

을 사용하였다.

셋째,학교도서관 활용수업 시행 여부를 알아보기 위하여 집단 간의 차이

검증인 교차분석을 실시하였다.

넷째,연구대상자의 일반적인 사항에 따른 학교도서관 활용수업에 대한 인

식의 차이를 알아보기 위해 일원변량분석을 사용하였으며 사후검증으로

Scheffe방법을 사용하였다.
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Ⅳ. 연구결과 

1.시각장애학교 학교도서관 이용실태 및 자료보유현황

1)전담인력 현황

시각장애 특수학교 12개교 담당교사와 직접 전화 통화를 거쳐 파악 한 전국

시각장애학교 학교도서관 전담인력 현황에 대한 결과는 <표 Ⅳ-1>에 제시하였

다.<표 Ⅳ-1>에서 보는 바와 같이 사서 자격증이 없는 교과교사의 배치가

84.6%로 가장 높았고 전문 사서교사 7.7%,행정직원 7.7% 순으로 나타났다.전

국 시각장애학교 12개교 중 1개교에만 전문 사서교사 1명,행정직원 1명의 두

명의 전담인력이 배치되어 있으며 11개교에는 1명의 특수교사가 업무로서 도서

관을 담당하고 있었다.

<표 Ⅳ-1>전담인력 현황

구분 빈도 백분율

전문 사서교사 1 7.7

사서 자격증이 있는 교과교사 0 .0

사서 자격증이 없는 교과교사 11 84.6

행정직원 1 7.7

없음 0 .0

기타 0 .0

합계 13 100.0

2) 학교도서관에 대한 만족도

학교도서관에 대해 전반적으로 만족하는가에 대한 결과는 <표 Ⅳ-2>에 제시

하였다.<표 Ⅳ-2>에서 보는 바와 같이 학교도서관에 대한 만족도는 긍정적
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(매우 그렇다+그렇다)으로 응답한 경우가 45.4% 정도로 나타났고 부정적(전혀

그렇지 않다+그렇지 않다)으로 응답한 경우는 15.2%로 학교도서관에 대해 전

반적으로 만족하는 것으로 나타났다.

<표 Ⅳ-2>학교도서관에 대한 만족도

구분 빈도 백분율

매우 그렇다 4 4.7

그렇다 35 40.7

보통이다 34 39.5

그렇지 않다 9 10.5

전혀 그렇지 않다 4 4.7

합계 86 100.0

3)학교도서관 이용 목적

학교도서관을 이용하는 가장 큰 목적은 무엇인가에 대한 결과는 <표 Ⅳ-3>에

제시하였다.<표 Ⅳ-3>에서 보는 바와 같이 학교도서관을 이용하는 목적으로

독서가 54.7%로 가장 높게 나타났으며 도서관 활용수업이 17.4%,교재 연구가

15.1% 순으로 나타났다.

<표 Ⅳ-3>학교도서관 이용 목적

구분 빈도 백분율

독서 47 54.7

교재 연구 13 15.1

최신정보취득 1 1.2

도서관 활용수업 15 17.4

개인적인 학습 10 11.6

합계 86 100.0
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4)학교도서관 이용 접근성

학교도서관이 이용하기 쉬운 곳에 있다고 생각하는가에 대한 결과는 <표 Ⅳ

-4>와 같다.<표 Ⅳ-4>에서 보는 바와 같이 학교도서관이 이용하기 쉬운 곳에

있다고 생각하는지 여부에 긍정적(매우 그렇다+그렇다)으로 응답한 경우가

58.1% 정도로 나타났고 부정적(전혀 그렇지 않다+그렇지 않다)으로 응답한 경

우는 15.2%로 전반적으로 학교도서관이 이용하기 쉬운 곳에 있다고 생각하는

것으로 나타났다.

<표 Ⅳ-4>학교도서관 이용 접근성

구분 빈도 백분율

매우 그렇다 11 12.8

그렇다 39 45.3

보통이다 23 26.7

그렇지 않다 9 10.5

전혀 그렇지 않다 4 4.7

합계 86 100.0

5)대체자료 보유 현황

점자도서,DVD 등 시각장애학교에 필요한 대체자료가 학교도서관에 충분히

비치되어 있다고 생각하는가에 대한 결과는 <표 Ⅳ-5>와 같다.

<표 Ⅳ-5>대체자료 보유 현황

구분 빈도 백분율

매우 그렇다 1 1.2

그렇다 17 19.8

보통이다 49 57.0

그렇지 않다 18 20.9

전혀 그렇지 않다 1 1.2

합계 86 100.0
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<표 Ⅳ-5>에서 보는 바와 같이 시각장애학교에 필요한 대체자료가 충분한지

여부에 대해 부정적(전혀 그렇지 않다+그렇지 않다)의 응답이 22.1%,보통이라

는 응답이 57%로 나타났고 긍정적(매우 그렇다+그렇다)의 응답이 21%로 나타

나 시각장애학교에 필요한 대체자료가 충분하지 않다고 생각하는 것으로 나타

났다.

6)학교도서관 이용 저해요인

학교도서관이 이용을 저해하는 요인은 무엇인가에 대한 결과는 <표 Ⅳ-6>과

같다.<표 Ⅳ-6>에서 보는 바와 같이 학교도서관 이용을 저해하는 요인으로는

이용 가능한 대체자료의 부족이 48.8%로 가장 높게 나타났고 다음으로 관심

분야의 자료 부족이 46.5%,전문 사서 교사의 부재가 37.2%,학교도서관 시설

이용의 불편이 20.9% 등의 순으로 나타났다.

<표 Ⅳ-6>학교도서관 이용 저해요인

구분 빈도 반응 백분율 케이스 백분율

학교도서관 시설 이용의 불편 18 11.8 20.9

관심 분야의 자료 부족 40 26.3 46.5

이용 가능한 대체자료(점자도서,DVD

등)의 부족
42 27.6 48.8

전문 사서 교사의 부재 32 21.1 37.2

보조공학기기의 부족 15 9.9 17.4

기타 5 3.3 5.8

합계 152
*

100.0 176.6

*복수응답

7)보조공학기기 보유 현황

학교도서관의 보조공학기기 보유 현황은 전국 시각장애 특수학교 12개교 담당
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교사와 직접 전화 통화를 거쳐 파악하였다.보조공학기기의 현황에 대한 결과는

<표 Ⅳ-7>과 같다.

<표 Ⅳ-7>보조공학기기 보유 현황

구분 빈도 백분율

점자프린터 0 .0

화면낭독 소프트웨어 7 30.4

점역 소프트웨어 0 .0

화면확대 소프트웨어 0 .0

저시력용 확대독서기 9 39.2

음성도서 재생소프트웨어 0 .0

점자정보단말기 0 .0

확대경 0 .0

전자점자도서 재생 소프트웨어 0 .0

대형모니터 0 .0

녹음기 0 .0

컴퓨터 7 30.4

합계 23 100.0

<표 Ⅳ-7>에서 보는 바와 같이 12개교 전국 시각장애학교 중 9개교에서 저

시력용 확대독서기를 보유하였고 7개교에서 컴퓨터와 화면낭독소프트웨어를 활

용하고 있었다.

2.시각장애학교 학교도서관 활용수업 실태

1)학교도서관 활용수업 여부

교과시간에 학교도서관 활용수업을 진행한 경험이 있는가에 대한 결과는 <표

Ⅳ-8>에 제시하였다.<표 Ⅳ-8>에서 보는 바와 같이 교과시간에 학교도서관 활

용수업을 진행한 경험에 대해 경험이 없다는 응답이 51.2%로 과반수이상이었

고 경험이 있다는 응답은 48.8%로 약간 낮은 것으로 나타났다.

담당 교과에 따른 도서관활용수업에 있어서 유의미한 차이를 보였다(χ 2
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=10.085,p<.05).국어교사는 교과 수업시간을 이용하여 학교도서관 활용수업을

진행한 경험이 있다는 응답이 73.7%로 타 교과보다 높게 나타났고 반면 수학

교사는 경험이 없다는 응답이 83.3%로 타 교과보다 더 높은 것으로 나타났다.

교직경력별 집단 간에는 유의미한 차이가 없었다.

<표 Ⅳ-8>학교도서관 활용수업 여부

구분 예 아니오 전체 χ 2(p)

교직경력

1~5년 미만 11(52.4%) 10(47.6%) 21(100.0%)

2.235

(.525)

5~10년 미만 9(64.3%) 5(35.7%) 14(100.0%)

10~20년 미만 14(45.2%) 17(54.8%) 31(100.0%)

20년 이상 8(40.0%) 12(60.0%) 20(100.0%)

담당 교과

국어 14(73.7%) 5(26.3%) 19(100.0%)

10.085
*

(.039)

수학 2(16.7%) 10(83.3%) 12(100.0%)

영어 10(43.5%) 13(56.5%) 23(100.0%)

사회 10(47.6%) 11(52.4%) 21(100.0%)

과학 6(54.5%) 5(45.5%) 11(100.0%)

전체 42(48.8%) 44(51.2%) 86(100.0%)

*p<.05

2)학교도서관 활용수업 실시 횟수

도서관 활용수업을 실시한 경험이 있는 교과교사 42명을 대상으로 학교도서관

활용수업 실시 횟수를 알아 본 결과는 <표 Ⅳ-9>에 제시하였다.

<표 Ⅳ-9>학교도서관 활용수업 실시 횟수

구분 빈도 백분율

일주일에 1회 4 9.5

일주일에 2회 이상 2 4.8

한 달에 1회 10 23.8

한 달에 2회 이상 6 14.3

한 학기에 1회 12 28.6

한 학기에 2회 이상 5 11.9

1년에 1회 3 7.1

합계 42 100.0
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<표 Ⅳ-9>에서 보는 바와 같이 학교도서관 활용수업 실시 횟수는 한 학기에

1회 실시가 28.6%로 가장 높게 나타났고 한 달에 1회 실시가 23.8%,한 달에 2

회 이상 실시가 14.3% 순으로 나타났다.

3)학교도서관 활용수업 목적

도서관 활용수업을 실시한 경험이 있는 교과교사 42명을 대상으로 학교도서관

활용수업 목적을 알아 본 결과는 <표 Ⅳ-10>과 같다.<표 Ⅳ-10>에서 보는 바

와 같이 학교도서관 활용수업 진행 목적으로는 교과수업의 질을 높이기 위해

실시한다는 응답이 40.5%로 과반수 가까이 되었고 독서지도를 위해 실시

33.3%,자기주도 학습 능력 향상을 위해 실시 16.7%,정보 활용 능력 향상을

위해 실시 7.1% 순으로 나타났다.

<표 Ⅳ-10>학교도서관 활용수업 목적

구분 빈도 백분율

교과수업의 질을 높이기 위해 실시 17 40.5

연구수업의 목적으로 실시 1 2.4

독서지도를 위해 실시 14 33.3

정보 활용 능력 향상을 위해 실시 3 7.1

자기주도 학습 능력 향상을 위해 실시 7 16.7

합계 42 100.0

4)학교도서관 활용수업 실시 유형

도서관 활용수업을 실시한 경험이 있는 교과교사 42명을 대상으로 학교도서관

활용수업 실시 유형을 알아 본 결과는 <표 Ⅳ-11>과 같다.<표 Ⅳ-11>에서 보

는 바와 같이 학교도서관 활용수업 실시 유형으로는 장소만 이용한다는 응답이

57.1%로 대부분을 차지하였고 교과교사가 사서교사(도서관 담당교사)에게 자료

의 준비만을 부탁한다 21.4%,교과교사가 자료에 대해 문의하고 사서교사(도서
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관 담당교사)가 이에 대한 자세한 자료를 제시한다 16.7%,수업계획에서 수립,

평가까지 교과교사와 사서교사(도서관 담당교사)가 팀티칭을 이루어 실시한다

2.4% 순으로 나타났다.

<표 Ⅳ-11>학교도서관 활용수업 실시 유형

구분 빈도 백분율

교과교사가 사서교사에게 자료의 준비만을 부탁 9 21.4

교과교사가 자료에 대해 문의하고 사서교사가 이에 대한

자세한 자료를 제시
7 16.7

수업계획에서 수립,평가까지 교과교사와 사서교사가

팀티칭을 이루어 실시
1 2.4

장소만 이용 24 57.1

기타 1 2.4

합계 42 100.0

5)학교도서관 활용수업을 하지 않는 이유

도서관 활용수업을 실시한 경험이 없는 교과교사 44명을 대상으로 학교도서관

활용수업을 하지 않는 이유에 대해 알아 본 결과는 <표 Ⅳ-12>와 같다.

<표 Ⅳ-12>학교도서관 활용수업을 하지 않는 이유

구분 빈도
반응

백분율

케이스

백분율

학교도서관 활용수업을 진행할 편의시설 및 공간의 부재 17 16.7 27.4

학교도서관 활용수업에 필요한 전문 도서의 부족 13 12.7 21.0

수업 외 업무로 인해 도서관 활용수업을 준비하기 어려움 15 14.7 24.2

교육과정상 여유가 없어 진도 나가기 바쁨 16 15.7 25.8

전문 사서교사의 부재로 자료 준비 및 협력 수업이

이루어지지 못함
17 16.7 27.4

과목 특성상 도서관 활용수업이 필요하지 않음 18 17.6 29.0

학교도서관을 활용하여 수업하는 방법을 모름 4 3.9 6.5

기타 2 2.0 3.2

합계 102
*

100.0 164.5

*복수응답
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<표 Ⅳ-12>에서 보는 바와 같이 학교도서관 활용수업을 하지 않는 이유로는

과목의 특성상 도서관 활용수업이 필요하지 않다는 응답이 29.0%로 가장 높게

나타났고 다음으로 전문사서의 부재와 편의시설 및 공간의 부재가 27.4%,교육

과정 상 여유가 없어서가 25.8% 순으로 나타났다.

3.시각장애학교 학교도서관 활용수업에 대한 교사의 인식

1)시각장애 학생의 학교도서관 활용 수업의 필요성

시각장애 학생에게 학교도서관 활용수업이 필요하다고 생각하는가에 대한 결

과는 <표 Ⅳ-13>과 같다.<표 Ⅳ-13>에서 보는 바와 같이 전체적으로 볼 때

평균 4.23점으로 시각장애 학생에게 학교도서관 활용수업이 필요하다고 생각하

는 것으로 나타났다.교직경력별,담당교과별 집단 간에는 유의미한 차이가 없

었다.

<표 Ⅳ-13>시각장애 학생의 학교도서관 활용 수업의 필요성

구분 N 평균 표준편차 F p

교직경력

1~5년 미만 21 4.10 .889

.397 .756
5~10년 미만 14 4.36 .745

10~20년 미만 31 4.23 .717

20년 이상 20 4.30 .733

담당교과

국어 19 4.47 .612

1.684 .162

수학 12 3.92 .793

영어 23 4.13 .815

사회 21 4.14 .854

과학 11 4.55 .522

2)교수학습 면에서 학교도서관 활용수업의 중요성

교수학습에 있어 학교도서관 활용수업이 중요하다고 생각하는가에 대한 결과
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는 <표 Ⅳ-14>와 같다.

<표 Ⅳ-14>교수학습 면에서 학교도서관 활용수업의 중요성

구분 N 평균
표준

편차
F p Scheffe

교직경력

1~5년 미만 21 3.90 .889

.282 .838
5~10년 미만 14 4.14 .770

10~20년 미만 31 3.94 .892

20년 이상 20 4.05 .887

담당교과

국어a 19 4.32 .671

3.183 .018
*

e>b

수학b 12 3.42 .669

영어c 23 3.78 .951

사회d 21 4.05 .865

과학e 11 4.36 .809

*p<.05

<표 Ⅳ-14>에서 보는 바와 같이 전체적으로 볼 때 평균 3.99점으로 교수학

습에 있어 학교도서관 활용수업이 중요하다고 생각하는 것으로 나타났으며 하

위변인별로 살펴볼 때 담당교과에서 집단 간 유의미한 차이가 있었다(F=3.183,

p<.05).Scheffe의 사후검증 결과 과학교사가 수학교사보다 교수학습에 있어 학

교도서관 활용수업에 대한 인식이 높게 나타났으며 교직경력별 집단 간에는 유

의미한 차이가 없었다.

3)학교도서관 활용수업에 대한 이해

학교도서관 활용수업에 대해 잘 이해하고 있는가에 대한 결과는 <표 Ⅳ-15>

와 같다.<표 Ⅳ-15>에서 보는 바와 같이 전체적으로 볼 때 평균 3.42점으로

학교도서관 활용수업에 대해 보통의 이해정도였으며 하위변인별로 살펴볼 때

담당교과에서 집단 간 유의미한 차이가 있었다(F=2.902,p<.05).Scheffe의 사후

검증 결과 사회교사가 수학교사보다 학교도서관 활용수업에 이해도가 높게 나

타났으며 교직경력별 집단 간에는 유의미한 차이가 없었다.
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<표 Ⅳ-15>학교도서관 활용수업에 대한 이해

구분 N 평균
표준

편차
F p Scheffe

교직경력

1~5년 미만 21 3.38 .865

.574 .634
5~10년 미만 14 3.64 .929

10~20년 미만 31 3.29 .973

20년 이상 20 3.50 .761

담당교과

국어a 19 3.32 .820

2.902 .027
*

d>b

수학b 12 2.83 .718

영어c 23 3.43 .843

사회d 21 3.86 .964

과학e 11 3.36 .809

*p<.05

4)교과수업과의 연계 가능성

학교도서관 활용수업을 통해 교과 연계 수업이 가능하다고 생각하는가에 대한

결과는 <표 Ⅳ-16>과 같다.<표 Ⅳ-16>에서 보는 바와 같이 전체적으로 볼

때 평균 4.06점으로 학교도서관 활용수업을 통해 교과 연계 수업이 가능하다고

생각하는 것으로 나타났다.교직경력별,담당교과별 변인 간에는 유의미한 차이

가 없었다.

<표 Ⅳ-16>교과수업과의 연계 가능성

구분 N 평균 표준편차 F p

교직경력

1~5년 미만 21 3.95 .805

2.292 .084
5~10년 미만 14 4.36 .745

10~20년 미만 31 4.16 .583

20년 이상 20 3.80 .616

담당교과

국어 19 4.21 .713

.843 .502

수학 12 3.75 .452

영어 23 4.04 .638

사회 21 4.10 .831

과학 11 4.09 .701
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5)자기주도 학습능력 향상

학교도서관 활용수업을 통해 학생들의 자기 주도적 학습능력이 향상된다고 생

각하는가에 대한 결과는 <표 Ⅳ-17>과 같다.<표 Ⅳ-17>에서 보는 바와 같이

전체적으로 볼 때 평균 3.95점으로 학교도서관 활용수업을 통해 학생들의 자기

주도적 학습능력이 향상된다고 생각하는 것으로 나타났다.교직경력별,담당교

과별 변인 간에는 유의미한 차이가 없었다.

<표 Ⅳ-17>자기주도 학습능력 향상

구분 N 평균 표준편차 F p

교직경력

1~5년 미만 21 4.05 .865

.380 .767
5~10년 미만 14 3.93 .829

10~20년 미만 29 4.00 .655

20년 이상 20 3.80 .894

담당교과

국어 19 4.21 .713

1.080 .372

수학 12 4.08 .669

영어 21 3.81 .873

사회 21 3.76 .768

과학 11 4.00 .894

6)정보 활용능력 향상

학교도서관 활용수업을 통해 학생들의 정보 활용능력이 향상된다고 생각하는

가에 대한 결과는 <표 Ⅳ-18>과 같다.<표 Ⅳ-18>에서 보는 바와 같이 전체

적으로 볼 때 평균 3.94점으로 학교도서관 활용수업을 통해 학생들의 정보 활

용능력이 향상된다고 생각하는 것으로 나타났다.교직경력별,담당교과별 변인

간에는 유의미한 차이가 없었다.
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<표 Ⅳ-18>정보 활용능력 향상

구분 N 평균 표준편차 F p

교직경력

1~5년 미만 21 4.00 .894

.497 .685
5~10년 미만 14 3.79 .699

10~20년 미만 31 4.03 .657

20년 이상 20 3.85 .745

담당교과

국어 19 4.11 .658

1.548 .196

수학 12 4.17 .718

영어 23 3.65 .775

사회 21 3.90 .700

과학 11 4.09 .831

7)수업에 대한 흥미도

학교도서관 활용수업을 통해 수업의 흥미를 높이며 다양한 학습활동을 전개할

수 있다고 생각하는가에 대한 결과는 <표 Ⅳ-19>와 같다.<표 Ⅳ-19>에서 보

는 바와 같이 전체적으로 평균 4.05점으로 학교도서관 활용수업을 통해 수업의

흥미를 높이며 다양한 학습활동을 전개할 수 있다고 생각하는 것으로 나타났

다.교직경력별,담당교과별 변인 간에는 유의미한 차이가 없었다.

<표 Ⅳ-19>수업에 대한 흥미도

구분 N 평균 표준편차 F p

교직경력

1~5년 미만 21 4.05 .921

.106 .956
5~10년 미만 14 4.14 .770

10~20년 미만 30 4.00 .587

20년 이상 20 4.05 .887

담당교과

국어 18 4.22 .732

1.505 .208

수학 12 3.75 .622

영어 23 3.87 .869

사회 21 4.10 .768

과학 11 4.36 .674
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4.시각장애학교 학교도서관 활용수업 활성화 방안

1)대체자료 지원

교과학습 활동에 필요한 대체자료의 지원이 필요한가에 대한 결과는 <표 Ⅳ

-20>에 제시하였다.

<표 Ⅳ-20>대체자료 지원

구분 빈도 백분율

매우 그렇다 38 44.2

그렇다 35 40.7

보통이다 12 14.0

그렇지 않다 1 1.2

전혀 그렇지 않다 0 .0

합계 86 100.0

<표 Ⅳ-20>에서 보는 바와 같이 교과학습 활동에 필요한 대체자료 지원의

필요성에 대해 긍정적(매우 그렇다+그렇다)인 응답이 84.9%로 나타났고 부정적

(전혀 그렇지 않다+그렇지 않다)인 응답이 약 1.2%로 나타나 교과학습 활동에

필요한 대체자료의 제작 및 비치가 매우 필요하다고 생각하는 것으로 나타났

다.

2)보완되어야 할 대체자료

학교도서관에 더 보완되어야 한다고 생각하는 자료를 선택하는 질문에 대한

결과는 <표 Ⅳ-21>과 같다.<표 Ⅳ-21>에서 보는 바와 같이 학교도서관에 보

완되어야 할 대체자료로 화면해설영상물이 51.2%로 가장 높게 나타났고 그 다

음으로 전자도서,점자도서,디지털 음성도서 순으로 나타났다.



- 43 -

<표 Ⅳ-21>보완되어야 할 대체자료

구분 빈도 반응 백분율 케이스 백분율

점자도서 31 12.4 36.0

점자파일도서 30 12.0 34.9

전자도서(Text도서) 39 15.5 45.3

녹음도서(Tape) 14 5.6 16.3

녹음도서(CD) 10 4.0 11.6

디지털음성도서(DAISY) 31 12.4 36.0

화면해설영상물(DVD) 44 17.5 51.2

확대도서 24 9.6 27.9

묵자도서 8 3.2 9.3

묵․점자혼용도서 10 4.0 11.6

촉각도서 10 4.0 11.6

합계 251
*

100.0 291.9

*복수응답

3)보조공학기기 지원

학생들의 학습을 도울 수 있는 보조공학기기 지원이 필요한가에 대한 결과는

<표 Ⅳ-22>와 같다.

<표 Ⅳ-22>보조공학기기 지원

구분 빈도 백분율

매우 그렇다 46 53.5

그렇다 36 41.9

보통이다 2 2.3

그렇지 않다 2 2.3

전혀 그렇지 않다 0 .0

합계 86 100.0

<표 Ⅳ-22>에서 보는 바와 같이 학생들의 학습을 도울 수 있는 보조공학기

기의 지원이 필요한지에 대해 긍정적(매우 그렇다+그렇다)의 응답이 95.4%로

부정적(전혀 그렇지 않다+그렇지 않다)응답 2.3%보다 압도적으로 높게 나타나

학생들의 학습을 도울 수 있는 보조공학기기의 지원이 매우 필요하다고 생각하
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는 것으로 나타났다.

4)보완되어야 할 보조공학기기

학교도서관에 보완되어야 한다고 생각하는 보조공학기기에 대한 결과는 <표

Ⅳ-23>과 같다.<표 Ⅳ-23>에서 보는 바와 같이 학교도서관에 보완되어야 할

보조공학기기로는 화면낭독 소프트웨어가 55.8%로 가장 높게 나타났고 다음으

로 저시력용 확대독서기,음성도서 재생소프트웨어 순으로 나타났다.

<표 Ⅳ-23>보완되어야 할 보조공학기기

구분 빈도 반응 백분율 케이스 백분율

점자프린터 22 9.1 25.6

화면낭독 소프트웨어 48 19.8 55.8

점역 소프트웨어 16 6.6 18.6

화면확대 소프트웨어 26 10.7 30.2

저시력용 확대독서기 32 13.2 37.2

음성도서 재생소프트웨어 24 9.9 27.9

점자정보단말기 22 9.1 25.6

확대경 16 6.6 18.6

전자점자도서 재생 소프트웨어 16 6.6 18.6

대형모니터 14 5.8 16.3

녹음기 4 1.6 4.7

기타 3 1.2 3.5

합계 243
*

100.0 282.6

*복수응답

5)편의시설 및 공간에 대한 지원

학생들의 학습을 도울 수 있는 편의시설 및 공간에 대한 지원이 필요한가에

대한 결과는 <표 Ⅳ-24>에 제시하였다.<표 Ⅳ-24>에서 보는 바와 같이 전체

적으로 볼 때 평균 4.38점으로 학생들의 학습을 도울 수 있는 편의시설 및 공

간에 대한 지원이 필요하다고 생각하는 것으로 나타났다.교직경력별,담당교과

별 집단 간에는 유의미한 차이가 없었다.
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<표 Ⅳ-24>편의시설 및 공간에 대한 지원

구분 N 평균 표준편차 F p

교직경력

1~5년 미만 21 4.29 .902

.855 .468
5~10년 미만 14 4.21 .893

10~20년 미만 31 4.55 .624

20년 이상 20 4.35 .671

담당교과

국어 19 4.68 .671

1.031 .397

수학 12 4.33 .778

영어 23 4.30 .822

사회 21 4.24 .768

과학 11 4.36 .674

6)전문 사서교사의 배치

교과교사와 협력 하에 학교도서관 활용수업을 원활하게 진행할 수 있는 전문

사서교사의 배치가 필요한가에 대한 결과는 <표 Ⅳ-25>와 같다.<표 Ⅳ-25>에

서 보는 바와 같이 전체적으로 볼 때 평균 4.34점으로 교과교사와 협력 하에

학교도서관 활용수업을 원활하게 진행할 수 있는 전문 사서 교사의 배치가 필

요하다고 생각하는 것으로 나타났다.교직경력별,담당교과별 집단 간에는 유의

미한 차이가 없었다.

<표 Ⅳ-25>전문 사서교사의 배치

구분 N 평균 표준편차 F p

교직경력

1~5년 미만 21 4.05 1.071

1.292 .283
5~10년 미만 14 4.36 .842

10~20년 미만 31 4.52 .677

20년 이상 20 4.35 .813

담당교과

국어 19 4.63 .684

1.329 .266

수학 12 4.33 .888

영어 23 4.09 .949

사회 21 4.24 .944

과학 11 4.55 .522
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7)학교도서관 활용수업에 대한 정보전달 및 홍보

학교도서관 활용수업에 대한 정보전달 및 홍보가 이루어져야 한다고 생각하는

가에 대한 결과는 <표 Ⅳ-26>과 같다.

<표 Ⅳ-26>학교도서관 활용수업에 대한 정보전달 및 홍보

구분 N 평균
표준

편차
F p Scheffe

교직경력

1~5년 미만a 21 3.86 .854

3.696 .015* c>a,b
5~10년 미만b 14 3.86 .770

10~20년 미만c 31 4.45 .624

20년 이상d 19 4.16 .688

담당교과

국어 19 4.37 .684

1.050 .387

수학 12 4.08 .793

영어 23 3.91 .848

사회 20 4.15 .745

과학 11 4.27 .647

*p<.05

<표 Ⅳ-26>에서 보는 바와 같이 전체적으로 볼 때 평균 4.14점으로 학교도

서관 활용수업에 대한 정보 전달 및 홍보가 이루어져야 한다고 생각하는 것으

로 나타났으며 하위변인별로 볼 때 교직경력에서 집단 간 유의미한 차이가 있

었다(F=3.696,p<.05).Scheffe의 사후검증 결과 교직경력이 1-5년 미만,5-10년

미만인 집단보다 10-20년 미만인 집단이 정보 전달 및 홍보가 이루어져야 한다

고 생각하는 것으로 나타났다.담당교과 별 집단 간에는 유의미한 차이가 나타

나지 않았다.

8)교육과정 분석 및 교수매체 개발

학교도서관 활용수업을 위한 교육과정 분석과 교수매체 개발 등 수업 계획을

위한 준비가 이루어져야 한다고 생각하는가에 대한 결과는 <표 Ⅳ-27>에 제시
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하였다.

<표 Ⅳ-27>교육과정 분석 및 교수매체 개발

구분 N 평균 표준편차 F p

교직경력

1~5년 미만 21 3.90 .831

2.302 .083
5~10년 미만 14 4.07 .730

10~20년 미만 31 4.39 .615

20년 이상 20 3.95 .826

담당교과

국어 19 4.32 .749

.588 .672

수학 12 4.08 .515

영어 23 3.96 .825

사회 21 4.14 .793

과학 11 4.09 .831

<표 Ⅳ-27>에서 보는 바와 같이 전체적으로 볼 때 평균 4.12점으로 학교도

서관 활용수업을 위한 교육과정 분석과 교수매체 개발 등 수업 계획을 위한 준

비가 이루어져야 한다고 생각하는 것으로 나타났다.교직경력별,담당교과별 집

단 간에는 유의미한 차이가 없었다.

9)다양한 프로그램 개발

학교도서관 활용수업을 효율적으로 진행할 수 있는 다양한 프로그램이 개발되

어야 한다고 생각하는가에 대한 결과는 <표 Ⅳ-28>과 같다.<표 Ⅳ-28>에서

보는 바와 같이 전체적으로 볼 때 평균 4.28점으로 학교도서관 활용수업을 효

율적으로 진행할 수 있는 다양한 프로그램이 개발되어야 한다고 생각하는 것으

로 나타났다.교직경력별,담당교과별 집단 간에는 유의미한 차이가 없었다.
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<표 Ⅳ-28>다양한 프로그램 개발

구분 N 평균 표준편차 F p

교직경력

1~5년 미만 21 3.95 .865

2.224 .092
5~10년 미만 14 4.36 .633

10~20년 미만 31 4.45 .624

20년 이상 20 4.30 .657

담당교과

국어 19 4.58 .607

1.212 .312

수학 12 4.08 .669

영어 23 4.26 .689

사회 21 4.19 .750

과학 11 4.18 .874

10)교육과정 연계

학교도서관 활용수업이 교과목의 연장에서 진행될 수 있도록 교육과정과의 연

계가 이루어져야 한다고 생각하는가에 대한 결과는 <표 Ⅳ-29>에 제시하였다.

<표 Ⅳ-29>교육과정 연계

구분 N 평균
표준

편차
F p Scheffe

교직경력

1~5년 미만a 21 3.86 .854

3.468 .020
*

c>a
5~10년 미만b 14 4.00 .784

10~20년 미만c 31 4.45 .568

20년 이상d 20 4.15 .587

담당교과

국어 19 4.21 .787

.751 .560

수학 12 3.83 .389

영어 23 4.22 .795

사회 21 4.19 .750

과학 11 4.27 .647

*p<.05

<표 Ⅳ-29>에서 보는 바와 같이 전체적으로 볼 때 평균 4.16점으로 학교도

서관 활용수업이 교과목의 연장에서 진행될 수 있도록 교육과정과의 연계가 이

루어져야 한다고 생각하는 것으로 나타났으며 하위변인별로 살펴볼 때 교직경

력에서 집단 간 유의미한 차이가 있었다(F=3.468,p<.05).Scheffe의 사후검증

결과 교직경력이 1-5년 미만인 집단보다 10-20년 미만인 집단이 교육과정과의
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연계가 이루어져야 한다고 생각하는 것으로 나타났다.
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Ⅴ.논의

본 연구는 시각장애 중·고등학교 학교도서관 이용실태 및 자료보유 현황을

알아보고 학교도서관 활용수업 실태 파악을 통해 학교도서관 활용수업에 대한

국어,영어,수학,사회,과학 담당 교사의 인식과 학교도서관 활용수업 활성화

방안을 알아보기 위해 수행하였다.

이에 본 연구의 연구문제별로 나타난 결과를 바탕으로 논의해 보면 다음과

같다.

1.학교도서관 이용실태 및 자료보유현황

시각장애학교 학교도서관 이용실태 및 자료보유현황을 통해 시각장애학교 학

교도서관의 실태를 알아보고자 한다.

첫째,시각장애학교 학교도서관에 대한 만족도는 응답자의 과반수이상이 긍

정적인 응답을 하였다.일반학교를 대상으로 한 구정희(2006),이보라(2007),최

용훈(2011)등 많은 연구에서 다수의 응답자가 학교도서관에 대해 전반적으로

만족한다는 긍정적인 응답 결과를 보였다.이는 2002년 교육인적자원부의 ‘학교

도서관 활성화 종합 방안’을 수립하고 ‘좋은 학교도서관 만들기’4대 중점 과제

추진 등의 결과로 볼 수 있다.

둘째,학교도서관을 이용하는 목적으로 ‘독서’가 가장 많았으며 ‘도서관 활용

수업’,‘교재연구’순으로 나타났다.이보라(2007)는 ‘책 대출 또는 정보 수집’의

목적이 가장 많았고 학교도서관의 역할을 정보를 제공하는 정보센터로 대다수

가 인식하는 것으로 나타났다.이는 교사들이 학교도서관을 통해 정보를 얻고

자하는 기대감이 높으며,보다 다양한 자료와 정보를 제공할 수 있는 도서관의

형태가 갖추어지면 도서관 활용수업에 대한 긍정적인 영향을 가져올 것으로 예
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상된다.

셋째,시각에 의하여 학습 수행이 곤란한 시각장애학교의 특성상 학교도서관

의 물리적인 위치나 대체자료 및 보조공학기기의 활용은 매우 중요하다.과반

수이상의 응답자가 학교도서관의 위치가 이용하기 편리한 곳에 있다고 응답한

것을 통해 대부분의 시각장애학교 도서관의 이용접근성이 좋은 것으로 나타났

다.하지만 연구대상이 정안 교사로 한정되었으므로 추후 연구를 통해 시각장

애 교사에 대한 이용접근성 및 실태를 연구해 볼 필요가 있다.

또한 전국 12개교 학교도서관에는 학생들의 도서관 활용을 높이기 위한 보조

공학기기로 저시력용 확대독서기,화면낭독 소프트웨어,컴퓨터만을 보유하고

있는 것으로 나타났다.이러한 결과는 한국정보문화진흥원(2009)에서 제시한 시

각장애인의 정보접근성을 높이는 보조공학기기의 항목에 크게 미치지 못한 것

으로 드러났다.실제 도서관 담당자들을 통해 알아본 결과 점자정보단말기,확

대경 등 휴대성이 있는 보조공학기기는 학생 개개인이 소장하며 도난과 분실의

염려 등의 이유로 학교도서관에 비치하지 않으며 점자프린터,녹음기 등은 점

역실 및 녹음실에 주로 비치되어 학교 내에 소장하고 있는 것으로 확인되었다.

학교도서관 활성화를 위해 컴퓨터,대형모니터,음성인식 S/W 등의 보조공학기

기가 학교도서관 내에도 비치된다면 시각장애학생들의 교수-학습 활동 및 도서

관 활성화를 도울 수 있을 것이다.또한 학교도서관 이용 저해요인으로 ‘이용

가능한 대체자료 부족’이 가장 높은 응답률을 보였다.이는 시각장애학생의 개

인별 특성을 고려한 다양하고 폭넓은 대체자료와 보조공학기기의 현실적 지원

이 더 적극적으로 이루어져야 함을 말하고 있다.

2.시각장애학교 학교도서관 활용수업 실태

   학교도서관 활용수업은 교과별 교수-학습 과정에서 학교도서관의 정보 및

자료,전자통신 매체,영상 및 음향 자료 등의 다양한 정보원을 활용하여 학습
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목표를 효과적으로 달성하려는 교육활동을 말한다.이러한 학교도서관 활용수

업의 실태를 알아보고자 한다.

 첫째,학교도서관 활용수업 여부에 대해 ‘경험이 없다’라는 응답이 과반수이

상으로 ‘경험이 있다’라는 응답보다 조금 많은 결과가 나타났다.최용훈(2011),

이보라(2007)에서도 유사한 결과를 보였다.즉 여러 정책적 지원에도 불구하고

실제 교육현장에서 학교도서관을 활용한 수업은 절반에 미치지 못하는 것을 알

수 있다.하위변인별로는 교과 특성상 도서관과 밀접한 관련성을 지닌 국어교

사는 다수가 ‘경험이 있다’라는 응답을 보였지만 수학교사는 ‘경험이 없다’라는

응답이 다수를 차지하였다.제7차 교육과정에서 모든 교과가 지향하는 기본 방

향은 교사 주도가 아닌 학생의 요구에 따른 활동 중심으로 학습자의 자율성에

기반하는 자기 주도적 학습은 모든 교과에서 중요한 의의를 갖는다.특히 개인

차가 심한 수학 교과의 경우 개별학습의 한 방법인 자기 주도적 학습의 필요성

에 대해 담당교사는 정확히 인식할 필요가 있다.학습자는 자기 주도적 학습을

통해 자신의 필요를 생각하고 자기가 할 수 있는 학습목표와 학습단계를 인식

하고 평가할 수 있게 되며 학습된 무기력을 해소하고 성취동기가 높아지며 학

습에 대한 긍정적 인식을 갖는 데 도움이 된다(신원선,2005).시각을 통해 얻

는 정보들이 매우 중요한 원천이 되지만 시각장애 학생들의 경우 시각적으로

나타난 개념과 정보에 충분히 접근하기가 어려워 정보의 양과 정확성이 떨어지

고 추상적인 사고의 제한으로 개념의 형성이 불완전하여 다른 교과에 비해 수

학교과에 특히 더 어려움을 지닌다(김요민,2008).그러므로 언어를 매개로 하

는 지도보다 다양한 감각자료를 활용하여 직접 경험을 통해 개념을 형성해 갈

수 있는 지도가 필요한 시각장애학생이 활용할 수 있는 다양한 감각자료 및 조

작교구에 대한 보완 등을 통해 수학교과의 학교도서관 활성화 방안을 모색해야

할 것이다.

둘째,학교도서관 활용수업을 실시하는 목적으로 교과수업의 질을 높이기 위

해 실시한다는 응답이 가장 높아 단순 도서대출 및 독서지도만을 목적으로 이
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용했던 기존의 학교도서관의 기능에서 교수-학습장으로서의 학교도서관으로 인

식의 전환이 되고 있으며(구정희,2006)교육과정과의 연계가 가능함을 보여주

었다.학교도서관 활용수업은 한 학기에 1회 실시한다가 가장 많이 나타났으며

전문 사서교사와의 협력에 의한 이상적인 수업 형태가 아닌 장소만 이용한다는

응답이 과반수이상을 차지하여 전문 사서교사의 부재와 협력에서 문제점을 보

였다.

셋째,도서관 활용수업을 실시하지 않는 이유로 ‘과목 특성상 필요하지 않다’

가 가장 많았으며 ‘편의시설 부족’,‘전문 사서교사의 부재’순으로 나타났다.학

교 수업은 다양한 정보 및 자료를 활용하여 능동적으로 사고의 폭과 깊이를 확

장하고 심화해 가는 활동이 되어야 한다.이러한 교수-학습 방법은 창의적이고

적극적인 인재를 원하는 정보화 시대에 발맞추어 모든 교과 수업에서 일반화되

어야 할 것이다.이보라(2007)에서는 도서관 활용수업의 경험이 있는 집단과 없

는 집단의 비교를 분석한 결과 경험이 없는 집단에서 ‘이용할 자료가 없음’에

높은 응답률을 보여 도서관 활용수업의 경험 여부가 도서관 이용 방법과 자료

에 대한 올바른 인식에 영향을 주는 것으로 나타났다.즉 도서관 활용수업의

경험이 없는 교사에게는 도서관에 대한 부정적인 인식을 심어주는 것으로 해석

할 수 있다.

3.시각장애학교 학교도서관 활용수업에 대한 교사의 인식

지식정보사회의 학교도서관은 정적인 문화 보존 및 독서실의 기능을 넘어

학교의 모든 교수-학습 및 문화 활동을 종합적으로 지원하는 교수-학습자원

정보센터의 장으로 그 역할이 변화되어 가고 있다(이희수,2002).이는 시각장

애 학생의 삶의 질을 향상시키고 독립적으로 살아갈 수 있도록 적절한 능력을

길러주기 위해 더 요구되는 점이라고 볼 수 있다.학교도서관 활용수업에 대한

교과교사의 인식은 다음과 같다.
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첫째,대부분의 교과교사들이 시각장애 학생에게 학교도서관 활용수업이 필

요하며 교수학습 면에서 학교도서관 활용수업의 중요성을 인식하고 있었다.교

과별로 볼 때 과학교사가 수학교사보다 중요도 인식이 높게 나타났다.

반면 학교도서관 활용수업에 대해서는 보통의 이해정도를 보였으며 사회교사

가 수학교사보다 이해도가 높은 것으로 나타나 담당교과별로 차이가 있음을 알

수 있었다.특히 수학교사의 경우 도서관 활용수업에 대한 인식이 다른 교과에

비해 전반적으로 낮은 것으로 나타났다.이는 구정희(2006)의 ‘도서관 활용수업

에 교수-학습 자료를 가장 많이 요청하는 과목’에 대한 결과로 국어,사회,과

학,수학 순이며 학교도서관 소장 자료는 모든 교육과정에서 활용 가능한 다양

한 자료를 갖추지 못하였다는 연구결과와 일치하는 결과로 시각장애학교 뿐 아

니라 일반학교에서도 다른 교과에 비해 수학교사의 학교도서관 활용수업에 대

한 필요성 인식이 낮음을 보여주었다.

둘째,학교도서관 활용수업의 효과로 자기주도 학습능력 향상,정보 활용능력

향상,수업에 대한 관심과 흥미도 향상이 모두 전반적으로 높은 점수를 보임으

로서 학교도서관 활용수업이 학업성취도 뿐만 아니라 자기주도 학습능력,자기

효능감,정보 활용능력간의 긍정적인 효과를 지닌다는 이승길(2005),이민진

(2009)의 연구결과와 일치함을 보이고 있다.이정연(2007)또한 우리나라의 학

교교육과정에서 초·중·고등학교 도서관 중심으로 이루어지는 정보 활용 교육의

효용성이 긍정적인 효과를 보여주고 있음을 제시하였다.양소라(2009)는 메타분

석과 실증연구를 통해 알아본 결과 학생 스스로 자료를 이용하고 과제를 해결

할 수있다는 사실을 깨닫게 되므로 자기 주도 학습능력이 향상되는 반면 학습

태도에 관해서는 학교도서관 활용수업 진행 시 학생들이 흥미를 갖게 되어 학

습태도가 좋아지기도 하지만 장소의 이동 등으로 주의집중을 하지 못하는 경향

도 있음을 밝히며 마무리 수업과 반복 수업에 대한 필요성을 제시하고 있다.
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4.시각장애학교 학교도서관 활용수업 활성화 방안

교육인적자원부(2002)에 따르면 “좋은 도서관,좋은 학교 건설”이라는 비전

에 따른 학교도서관 활성화 추진 방향은 장서 중심의 단순 열람기능에서 탈피

하여 지적자본 생산유통의 기초 인프라로 전환함을 목표로 한다.이를 위한 시

각장애학교 학교도서관 활용수업 활성화 방안에 대하여 논의하고자 한다.

첫째,시각장애 학생의 개별적 특성을 고려한 다양한 대체자료 및 보조공학

기기의 지원을 필요로 하였다.대체자료 및 보조공학기기 지원의 필요성에 대

해 대부분의 교사가 매우 높은 응답률을 보였으며 보완이 필요한 대체자료로

화면해설영상물,전자도서,점자도서,디지털음성도서(DAISY)순으로 나타났다.

문성준(2001)에 의하면 독서활동 시 시각장애 학생들이 선택하는 도서 형태

가 녹음도서,전자 점자도서,묵자도서 순으로 나타났으며 한국보건사회연구원

장애인 실태조사(2011)에 따르면 전체 시각장애인들의 점자 해독률은 5.2%로

대부분의 시각장애인들이 점자해독이 불가능한 것으로 분석되었다.공공도서관

을 이용하고자 하는 시각장애인들을 대상으로 조사한 결과 녹음도서나 음성도

서에 대한 선호도가 점점 높아지는 추세를 보였다(오영옥,2013).이는 전자 점

자도서가 여전히 많이 이용되고 있으며 그와 더불어 점자를 해독하기 어려운

중복장애 학생의 증가 추세와 음성을 통해 정보를 습득하고자 하는 경향이 높

아져 음성도서의 선호도가 점점 높아지고 있음을 보여준다.

둘째,다수의 교과교사가 학교도서관 이용 시 편의시설에 대한 지원의 필요

성을 인식하였다.시각장애 학생은 맹과 저시력으로 구분하여 학습 환경을 조

성해 주어야 한다.시각을 활용할 수 없는 맹학생은 다양한 감각을 이용할 수

있도록 환경의 구성요소를 수정해주어야 하며 저시력 학생은 자리 배치,보조

공학기기를 사용할 수 있는 공간의 확보 등의 교수적 수정을 필요로 한다.또

한 독립적으로 학습하고 안전하게 다닐 수 있는 이동권이 보장된 환경을 조성

해 주어야 한다(박순희,2010).
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셋째,각 학교마다 전문 사서교사의 배치를 통해 학교도서관에 대한 전문성

을 확보하여야 한다.현재 전국 12개교 시각장애학교에 배치된 전담인력으로

서울맹학교만이 전문 사서자격증을 가진 전문 사서교사 1명,행정직원 1명이

배치되어 있으며 대부분의 시각장애학교에서 특수교사가 도서관 업무를 담당하

고 있었다.국내의 다른 장애유형의 특수학교 또한 단 1곳에만 전문 사서교사

가 배치되어 있는 것으로 나타났다(이미숙·송기호 2011).반면 일반학교의 경우

2012년 한국도서관 연감에 따르면 학교도서관 전담인력 배치율은 전국 42.6%

를 보였다.박미덕(2014)은 인천시에 소재한 496개교의 학교 중 사서 및 사서교

사의 배치율이 42.3%이며 전문 사서교사의 배치가 안정적·다양한 프로그램 운

영,도서관 활용수업 지원,체계적인 독서·논술 프로그램 운영에 필요하다고 하

였다.이처럼 전국 과반수에 달하는 일반학교의 배치율에 비해 특수학교 도서

관의 전담인력 배치율은 턱없이 부족한 실정이다.전문 사서교사가 배치되지

않은 상황에서 전문적인 학교도서관 운영은 현실적으로 어려움을 갖는다.손지

영(2013)은 지적장애 특수학교 도서관 담당자는 다른 업무와 도서관 업무의 병

행과 도서관 운영 프로그램에 대한 전문성 부족이 가장 큰 어려움으로 지적하

였다.류명옥(2012)에서는 특수학교 도서관 담당 경력이 1년 미만이 가장 많은

수를 차지하였다.매년 수시로 변경되는 일시적 업무 담당이 아닌 전문 사서교

사의 배치를 통해 지속성과 항구성을 지닌 체계적인 지원 체계를 갖춰 모든 특

수학교에서 동일한 질적 서비스를 지원받을 수 있어야 한다.

넷째,대부분의 교과교사가 학교도서관 활용수업에 대한 정보전달 및 홍보가

이루어져야 한다고 응답하였으며 교직경력이 높은 집단이 낮은 집단보다 높게

나타났다.구정희(2006)는 일반학교를 대상으로 ‘학교도서관 활용수업 전개를

위한 연수 경험이 있는가’라는 질문에 대부분이 ‘없다’라고 응답하였고 연수 방

법에서도 유인물이나 인쇄물 안내에 그치는 것으로 나타났다.또한 연수교육의

효과성에 대해서는 긍정적인 응답을 보인 것으로 나타났다.이는 아직까지 교

육현장에 도서관 활용수업에 관한 연수 프로그램이 정착되지 않았음을 나타내
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며 도서관 활용수업에 대한 정보전달 및 체계적인 연수가 정기적으로 이루어져

야 함을 보여주고 있다.

다섯째,교과목의 연장으로 교육과정과의 연계가 이루어져야 하며 다양한 프

로그램 및 교수매체의 개발이 필요하다.학교교육계획에 교육과정과 연계한 교

과별 도서관 활용수업이 반영되어 학교교육목표 달성을 위한 하나의 방법으로

서 도서관 활용수업을 진행하여야 하며 학생 수준을 고려하여 교과별 권장도서

및 기자재를 확보,다양한 교수매체 및 프로그램 개발을 통해 도서관 관리보다

활용에 중점을 두어야 한다(교육인적자원부,2002).
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Ⅵ.결론 및 제언

1.결론

본 연구 결과와 논의를 토대로 한 종합적인 결론은 다음과 같다.

첫째,학교도서관 이용실태 및 자료보유현황을 조사한 결과 시각장애학교 교과

교사는 학교도서관에 대해 전반적인 만족도를 보였고 정보를 제공하는 정보센터

로서 학교도서관을 인식하는 것으로 나타났다.도서관을 이용하는 목적은 ‘독서’,

‘도서관 활용수업’,‘교재연구’순으로 나타나 독서만이 목적이었던 기존의 모습에

서 벗어나 학교도서관이 다양하게 활용되고 있음을 보여주었다.시각장애학교 학

교도서관은 물리적으로 이용하기 편리한 곳에 위치한 것으로 나타났으며 대체자

료 및 보조공학기기의 보완이 필요한 것으로 나타났다.

둘째,시각장애학교 학교도서관 활용수업 실태를 조사한 결과 과반수이상이 학

교도서관 활용수업을 진행한 경험이 없는 것으로 나타났으며 다수의 국어교사가

경험이 있는 반면 다수의 수학교사는 경험이 없는 것으로 나타났다.도서관 활용

수업을 실시한 경험이 있는 교과교사를 대상으로 한 결과 도서관 활용수업의 목

적이 ‘교과수업을 질을 높이기 위해서’라는 응답이 가장 많았으며 도서관 활용수

업을 실시한 경험이 없는 교과교사는 ‘과목 특성상 필요하지 않다’라는 응답이

가장 많았다.

셋째,시각장애학교 학교도서관 활용수업에 대한 교과교사의 인식을 조사한 결

과 교과교사의 대부분이 시각장애학생에게 도서관 활용수업이 필요하다고 보았

고 교수학습 면에서도 중요하다고 인식하고 있었다.도서관 활용수업에 대한 이

해도는 보통의 이해정도를 보였으며 다른 교과에 비해 전반적으로 수학교사가

낮은 이해도를 보였다.또한 학교도서관 활용수업을 통해 자기주도 학습능력,정

보 활용능력,수업에 대한 관심과 흥미도가 모두 향상되는 것으로 나타났다.

마지막으로 시각장애학교 학교도서관 활용수업 활성화 방안을 조사한 결과 대
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체자료는 화면해설영상물,전자도서,점자도서,디지털 음성도서,보조공학기기는

화면낭독 소프트웨어,저시력용 확대독서기,음성도서 재생소프트웨어 순으로

보완이 필요하며 시각장애학생이 안전하고 자유롭게 이용할 수 있는 편의시설을

필요로 하였다.또한 전문 사서교사의 배치를 통한 전문성 확보와 체계적이고 지

속적인 연수를 통한 학교도서관 활용수업에 대한 홍보,교과목 연장으로 교육과

정과의 연계 및 다양한 프로그램과 교수매체의 개발이 필요한 것으로 나타났다.

2.제언

본 연구의 결론을 바탕으로 후속연구를 위한 제언은 다음과 같다.

첫째,본 연구는 전국 시각장애 중·고등학교 교사 중 교과수업을 통해 학교도

서관 활용가능성이 있는 국어,영어,수학,사회,과학 교과교사를 연구대상으로

하였다.그러나 이료교과를 담당하고 있는 시각장애 교사가 배제되었고 주요교과

교사만을 대상으로 하여 일반화하기에 다소 무리가 있다.후속연구에서는 학교급

별,교과별 등 연구대상을 다양화한 연구가 이루어져야 할 것이다.

둘째,본 연구는 주로 빈도분석을 중심으로 살펴보았으므로 후속연구에서는 다

양한 변인들로 나누어 학교도서관 활용수업에 대한 보다 심층적 연구를 필요로

한다.

셋째,본 연구는 물리적 환경 개선을 중심으로 시각장애학교 학교도서관 활성

화 방안을 모색하였다.추후 연구를 통해 교과별 활성화 방안 등 교육현장에 실

질적으로 기여를 할 수 있는 후속연구가 이루어져야 할 것이다.

넷째,학교도서관 활용수업의 수요자인 시각장애 학생들의 만족도 및 요구사항

등에 대한 보완연구가 필요하다.
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부  록
<학교도서관 활용수업에 대한 

설문지>
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설 문 지

『학교도서관 활용수업에 대한 시각장애학교 교사의 인식 연구』

  안녕하십니까?

  학교 현장에서 여러 가지 업무로 바쁘신 선생님들께 어려운 부탁을 드리

게 되어 죄송합니다. 저는 조선대학교 교육대학원에서 특수교육을 전공하고 

있는 학생으로 시각장애학교 선생님들을 대상으로 학교도서관 활용수업에 

대한 인식을 통해 학교도서관 활용수업 활성화 방안을 모색하고자 기초자료

를 수집하려고 합니다. 선생님께서 응답해 주시는 모든 내용은 본 연구를 

진행하는데 귀중한 자료로 사용되며 연구 목적으로만 사용할 것을 약속드립

니다. 

다소 번거롭더라도 해당 문항에 대한 성실하고 빠짐없는 답변 부탁드립니

다.

선생님의 협조에 진심으로 감사드립니다.

2014년 2월 

조선대학교 교육대학원 특수교육전공

지도교수 : 정은희 

연구자 : 고유진 올림

※ 도서관 활용수업이란?

  도서관 활용수업(LAI : Library-Assisted Instruction)은 각 교과에서 도서관 

자료와 시설을 활용하여 교과의 학습목표를 효과적으로 달성하려는 교육활동이

며 사서교사나 도서관 담당교사가 타 교과의 교수-학습활동을 도와주는 개념

으로 학교도서관 담당자와 일반교사가 수업활동을 계획하는 과정에서부터 평가

까지 협력하는 것을 말함.
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Ⅰ. 기본 사항

1. 성별

① 남자  ② 여자

2. 연령

① 20대  ② 30대  ③ 40대  ④ 50대 

3. 교직 경력

① 1년 이상 ~ 5년 미만      ② 5년 이상 ~ 10년 미만  

③ 10년 이상 ~ 20년 미만    ④ 20년 이상

4. 일주일 수업시수 

① 10시간 이상 ~ 15시간 미만 

② 15시간 이상 ~ 20시간 미만 

③ 20시간 이상 ~ 25시간 미만

④ 25시간 이상 ~ 30시간 미만

5. 담당 교과

① 국어                   ② 수학               ③ 영어 

④ 사회(역사/도덕 포함)   ⑤ 과학  

Ⅱ. 시각장애학교 학교도서관 이용 실태 및 

자료 보유 현황

1. 학교도서관에 배치된 전담인력은 누구입니까?

① 전문 사서 교사     ② 사서 자격증이 있는 교과 교사   

③ 사서 자격증이 없는 교과 교사     ④ 행정 직원     ⑤ 없음   

⑥ 기타(           )     

2. 학교도서관에 대해 전반적으로 만족하십니까?

① 매우 그렇다  ② 그렇다  ③ 보통이다  ④ 그렇지 않다  ⑤ 전혀 그렇지 않
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다

3. 학교도서관을 이용하는 가장 큰 목적은 무엇입니까?

① 독서  ② 교재 연구  ③ 최신 정보 취득  ④ 도서관 활용수업  ⑤ 개인적인 

학습

4. 학교도서관은 이용하기 쉬운 곳에 있다고 생각하십니까?

① 매우 그렇다  ② 그렇다  ③ 보통이다  ④ 그렇지 않다  ⑤ 전혀 그렇지 않

다

5. 시각장애학교에 필요한 대체자료(점자도서, DVD 등)가 학교도서관에 충분히 

비치되어 있다고 생각하십니까?

① 매우 그렇다  ② 그렇다  ③ 보통이다  ④ 그렇지 않다  ⑤ 전혀 그렇지 않

다

6. 학교도서관 이용을 저해하는 요인은 무엇이라고 생각하십니까?(중복 선택 

가능)

① 학교도서관 시설 이용의 불편

② 관심 분야의 자료 부족

③ 이용 가능한 대체자료(점자도서, DVD 등)의 부족

④ 전문 사서 교사의 부재

⑤ 보조공학기기의 부족

⑥ 기타(                         )

7. 현재 학교도서관에 보유하고 있는 보조공학기기는 무엇입니까?

① 점자프린터                         ② 화면낭독 소프트웨어

③ 점역 소프트웨어                    ④ 화면확대 소프트웨어

⑤ 저시력용 확대독서기                ⑥ 음성도서 재생소프트웨어

⑦ 점자정보단말기                     ⑧ 확대경

⑨ 전자점자도서 재생 소프트웨어       ⑩ 대형모니터

⑪ 녹음기                             ⑫ 컴퓨터

⑬ 기타(             )
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Ⅲ. 시각장애학교 학교도서관 활용수업 실태

1. 교과 수업시간을 이용하여 학교도서관 활용수업을 진행한 경험이 있습니까?

① 예(2~4번 문항 작성)

② 아니오(5번 문항 작성)

2. 학교도서관 활용수업을 몇 회 정도 실시하십니까?

① 일주일에 1회  ② 일주일에 2회 이상   ③ 한 달에 1회  ④ 한 달에 2회 

이상  

⑤ 한 학기에 1회 ⑥ 한 학기에 2회 이상  ⑦ 1년에 1회   ⑧ 기타(          

   )

3. 학교도서관 활용수업을 진행하는 목적은 무엇입니까?

① 교과수업의 질을 높이기 위해 실시

② 연구수업의 목적으로 실시 

③ 독서지도를 위해 실시

④ 정보 활용 능력 향상을 위해 실시 

⑤ 자기주도 학습 능력 향상을 위해 실시

⑥ 기타(                                )

4. 학교도서관 활용수업은 주로 어떤 유형으로 이루어집니까?

① 교과교사가 사서교사(도서관 담당교사)에게 자료의 준비만을 부탁한다.

② 교과교사가 자료에 대해 문의하고 사서교사(도서관 담당교사)가 이에 대한 

자세한 자료를 제시한다.

③ 수업계획에서 수립, 평가까지 교과교사와 사서교사(도서관 담당교사)가 팀티

칭을 이루어 실시한다.

④ 장소만 이용한다.

⑤ 기타(                                     )

5. 학교도서관 활용수업을 진행하지 않는다면 그 이유는 무엇입니까?(중복 선

택 가능)

① 학교도서관 활용수업을 진행할 편의시설 및 공간의 부재
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② 학교도서관 활용수업에 필요한 전문 도서의 부족

③ 수업 외 업무가 많아 학교도서관 활용수업을 준비하기 어려움

④ 교육과정상 여유가 없어 진도 나가기 바쁨

⑤ 전문 사서교사의 부재로 자료 준비 및 협력 수업이 이루어지지 못함

⑥ 과목 특성상 도서관 활용수업이 필요하지 않음

⑦ 학교도서관을 활용하여 수업하는 방법을 모름

⑧ 기타 (                                      )
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※ 제시되는 각 문항을 읽고 해당되는 곳에 ‘∨’표를 해 주십시오.

Ⅳ. 시각장애학교 학교도서관 활용수업에 대한 인식

문

항
내  용

매우 

그렇

다

그렇

다

보통

이다

그렇

지 

않다

전혀 

그렇

지 

않다

1
시각장애 학생에게 학교도서관 활용

수업이 필요하다고 생각하십니까?

2
교수학습에 있어 학교도서관 활용수

업이 중요하다고 생각하십니까?

3
학교도서관 활용수업에 대해 잘 이해

하고 계십니까?

4

학교도서관 활용수업을 통해 교과 

연계 수업이 가능하다고 

생각하십니까?

5

학교도서관 활용수업을 통해 

학생들의 자기 주도적 학습능력이 

향상된다고 생각하십니까?

6

학교도서관 활용수업을 통해 

학생들의 정보 활용능력이 

향상된다고 생각하십니까?

7

학교도서관 활용수업을 통해 수업의 

흥미를 높이며 다양한 학습활동을 

전개할 수 있다고 생각하십니까?
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Ⅴ. 시각장애학교 학교도서관 활성화 방안

1. 교과학습 활동에 필요한 대체자료의 제작 및 비치가 필요하다.

(①~③에 응답 시 2번 문항 작성)

① 매우 그렇다  ② 그렇다  ③ 보통이다  ④ 그렇지 않다  ⑤ 전혀 그렇지 않

다

2. 학교도서관에 더 보완되어야 한다고 생각하는 대체자료를 선택하시오.

(중복선택 가능)

① 점자도서                  ② 점자파일도서        ③ 전자도서(Text 도

서)

④ 녹음도서(Tape)            ⑤ 녹음도서(CD)       ⑥ 디지털음성도서

(DAISY)

⑦ 화면해설영상물(DVD)      ⑧ 확대도서            ⑨ 묵자도서

⑩ 묵·점자혼용도서            ⑪ 점자라벨도서       ⑫ 촉각도서     

⑬ 기타(                               )

3. 학생들의 학습을 도울 수 있는 보조공학기기의 지원이 필요하다.

(①~③에 응답 시 4번 문항 작성)

① 매우 그렇다  ② 그렇다  ③ 보통이다  ④ 그렇지 않다  ⑤ 전혀 그렇지 않

다

4. 학교도서관에 더 보완되어야 한다고 생각하는 보조공학기기를 선택하시오. 

(중복 선택 가능)

① 점자프린터                         ② 화면낭독 소프트웨어

③ 점역 소프트웨어                    ④ 화면확대 소프트웨어

⑤ 저시력용 확대독서기                ⑥ 음성도서 재생소프트웨어

⑦ 점자정보단말기                     ⑧ 확대경

⑨ 전자점자도서 재생 소프트웨어       ⑩ 대형모니터

⑪ 녹음기                             ⑫ 기타(                     )
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※ 제시되는 각 문항을 읽고 해당되는 곳에 ‘∨’표를 해 주십시오.

문

항
내  용

매우 

그렇

다

그렇

다

보통

이다

그렇

지 

않다

전혀 

그렇

지 

않다

5
학생들의 학습을 도울 수 있는 편의시설 

및 공간에 대한 지원이 필요하다.

6

교과교사와 협력 하에 학교도서관 활용

수업을 원활하게 진행할 수 있는 전문 

사서 교사의 배치가 필요하다.

7
학교도서관 활용수업에 대한 정보 전달 

및 홍보가 이루어져야 한다.

8

학교도서관 활용수업을 위한 교육과정 

분석과 교수매체 개발 등 수업 계획을 

위한 준비가 이루어져야 한다.

9

학교도서관 활용수업을 효율적으로 진행

할 수 있는 다양한 프로그램이 개발되어

야 한다.

10

학교도서관 활용수업이 교과목의 연장에

서 진행될 수 있도록 교육과정과의 연계

가 이루어져야 한다.
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