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Ⅰ. 서 론

1. 연구의 필요성 및 목적

  급변하는 21세기 세계화, 정보화 시대를 주도할 자율적이고 창의적인 한국인을 

육성하고 유의미한 학업 성취를 이끌어 내기 위해 교육은 시대적 환경에 민감하게 

대처해야 하며 그에 따른 학교 교육의 변화가 필요하다. 이에 교육과학기술부

(2012)는 입시 위주의 획일적, 암기식 교육에서 학습자의 자율과 책무성을 강조한 

창의성 중심의 교육으로 전환하고 개인의 학습 능력과 흥미, 적성을 고려한 맞춤형 

교육을 제공하고자 하였다. 

  이와 같이 변화된 교육 환경에 부응하는 새로운 교육 패러다임을 구현하기 위해 

현재 시행되고 있는 2009 개정 교육과정은 집중이수제 운영1), 블록타임 편성2) 등 

학생 중심의 맞춤형 교육을 활성화하고 융합적 사고 및 문제해결 능력 향상에 효

과적인 STEAM 교육3)을 강화함으로써 교과 특성에 맞는 창의적인 교실 수업 환

경의 구축을 지원하고 있다.

  교육과정의 운영방식이 변화하면 교과 운영 방식 또한 적절한 구조로 재편성되

어야 하므로(박영숙, 1998) 이러한 배경 위에서 교과 전용 교실의 운영(이하 교과

교실제로 칭함)이 효율적인 대안으로 제시되었다. 교과교실제란 교과목별로 특성화

된 전용 교실에 교사가 상주하고 학생들이 이동하며 학습하는 운영 방식으로 교사

들은 각종 다양한 교수학습 자료 및 기자재가 갖춰진 환경에서 전문성을 살린 수

업을 제공하고 학생들은 개개인의 수준에 맞는 수업을 택해 능동적으로 참여함으

1) 학생들이 한 과목을 여러 학기에 걸쳐 학습하는 대신에 특정 학기에 집중적으로 이수하는 방식

으로 단위학교 교육과정 운영의 자율성을 확대하고 교과의 효율적인 운영에 효과적이다.

2) 전통적인 45~40분의 수업을 연장하거나 2개의 수업을 통합하여 각각의 수업 시간이 연장되고 

개별 학생들은 하루에 보다 적은 수의 과목을 듣는 수업 운영 방식으로 학생들의 교실 이동 시

간과 횟수를 경감하고 충분한 학습 시간을 활용하여 심화된 탐구 활동이 가능하다. 

3) STEAM 교육이란 과학의 science, 기술의 technology, 공학의 engineering, 예술의 arts 그리

고 수학의 mathematics의 각 첫 글자를 의미하는 것으로 각각의 학문 분야가 아닌 전체적인 

입장, 모든 예술과 인문사회 학문영역을 과학·기술·공학의 시각과 관점에서 접목하여 창의적인 

글로벌 인재를 양성하기 위한 교육시스템을 뜻한다.
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로서 공교육의 만족도를 높이고 나아가 교육을 통한 국가 경쟁력이 강화되는 결과

를 기대해 볼 수 있다. 이에 지난 2009년 정부 주요 교육 정책 중의 하나로 교과

교실제가 채택되어 2010년 이래 시행되고 있으며 창의적 교실 수업 구현을 위한 

‘교과교실제 전면 확대 기본계획’(교육과학기술부, 2011)에 의거하여 2014년까지 

전국의 모든 중․고등학교로 확대 시행될 예정이다. 

  언론에서 교과교실제 운영 학교를 공교육의 우수사례로 여러 차례 보도하는 등  

교과교실제에 대한 사회적 관심이 증가하고 많은 예산을 투입하여 전국 단위로의 

전면 확대 실시를 앞두고 있는 이 시점에서 교과교실제가 기존의 교육 여건에 파

열음 없이 안정적으로 정착하기 위해서는 일선 단위 학교에서 실제로 어떻게 운영

되고 있고 새롭게 적용된 교실 운영에 대한 학생들의 의견은 어떠하며 문제점으로 

지적된 부분의 개선 방안은 무엇인지에 대한 연구가 필요하다고 판단된다.    

  따라서 본 연구는 교과교실제에 대한 전반적인 이해를 바탕으로 실제로 운영 중

인 학교에서 학습하고 있는 학생들을 대상으로 교과교실제에 대한 전반적인 만족

도를 분석하고 바람직한 운영을 위한 적합한 방안을 제시하는데 목적이 있다. 
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Ⅱ. 이론적 배경

  본 장에서는 중학교 교과교실제의 운영에 관한 전반적인 만족도 및 개선 방안에 

대한 연구와 관련하여 교과교실제의 도입 배경, 교과교실제의 의미와 유형, 교과교

실제의 장단점, 운영 실제 등을 바탕으로 현재 경기도 지역 내 교과교실제를 실시

하고 있는 중학교의 운영 실태를 파악하는데 필요한 이론적 배경 및 연구의 필요

성에 대한 근거를 제시하고자 한다.

1. 교과교실제 현황

 가. 교과교실제 도입 배경

  

  1) 우리나라의 교육과정 변화 

  우리나라의 1~5차 교육과정은 중앙집권적 경향을 띄어 학교와 교사는 수업에 

있어서 국가 수준의 교육과정을 학생들에게 수동적으로 전달하는 매개체와 같은 

역할을 담당하였으나, 1990년대 중반부터 우리 교육의 질적 제고를 위하여 기존의 

공급자 중심의 교육 체제를 수요자인 학습자 중심의 교육체제로 전환할 것을 요구

하며 제7차 교육과정이 고시되었다(1997.12.30). 제7차 교육과정은 국가에서 일방

적으로 주어지는 교육과정의 틀에 안주하기보다 지역이나 학교 실정에 따라 다양

하고 특색 있게 만들어가는 교육과정으로 수준별 및 선택 중심 교육과정을 강조하

였는데 이를 내실 있게 운영하게 위한 지원 조건으로 교과교실제의 도입이 제기되

었다. 이후 2000학년도부터 연차적으로 적용된 제7차 교육과정은 변화된 국가와 

사회의 요구를 적극 반영하고 제7차 교육과정 적용상의 문제점을 개선하고자 한 

차례 개정이 이루어졌음에도 단위 학교별 특색 있는 교육과정의 구현과 자율성 확
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대에 있어서 한계가 드러났다. 이에 교육과학기술부는 기존 중등학교에 학생과 학

부모가 만족하고 교육 경쟁력을 향상하여 창의적인 미래형 인재를 육성하기 위한 

「2009 개정 교육과정」을 고시하였다. 2009 개정 교육과정은 학생들의 지나친 

학습 부담을 줄이고, 학습에 대한 흥미를 유발하며, 단편적 지식·이해 교육이 아닌 

학습하는 능력을 기르고, 지나친 암기중심 교육에서 배려와 나눔을 실천하는 창의 

인재를 양성하는 교육을 통해 ‘하고 싶은 공부, 즐거운 학교’가 될 수 있도록 변화

를 추구하였다(교육과학기술부, 2009).  이런 교육과정 개정과 관련한 다양한 논의

를 거치면서 2009년 초반에 이르러 ‘교과운영 방식의 전환을 통한 학교 경쟁력 강

화’와 ‘공교육 내실화를 위한 학교 수업의 다양화’를 위하여 교과교실제 도입이 국

가 교육 정책으로 공식화 되었다.

  2) 「2009 개정 교육과정」의 주요 개정 내용

  세계화·국제화 시대의 글로벌 창의 인재 육성이 가능한 구조로 교육과정을 개편

할 필요성이 대두되면서 단위학교 차원의 유연하고 창의적인 교육과정 운영을 통

해 학생들의 학습부담 경감 및 학교교육의 정상화를 도모하고자 개정하게 되었으

며 주요 개정 내용은 다음과 같다. 

   

  (가) 교과군 학년군 도입

 

  교과군이란 기존의 교과들을 교육목적상의 근접성, 학문탐구대상 또는 방법상의 

인접성, 실제 생활양식에서의 상호 연관성 등을 고려하여 광역군 개념으로 유목화 

하는 것으로 학년군은 초등학교를 1~2학년, 3~4학년, 5~6학년의 3개 학년군으로, 

중학교와 고등학교는 3개 학년군을 각각 1개 학년군으로 설정하여 학생들의 학기

당 이수과목수를 줄여주어 수업의 비효율성을 해소하고 토론, 실험 중심으로의 수

업 혁신을 유도하고자 하였다(임완진, ‘중등학교 교과교실제의 만족도 연구’, 2012, 

p.8 인용).
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  (나) 창의적 체험활동 강화

 

  과거 특별활동과 창의적 재량활동을 통합한 ‘창의적 체험활동’은 배려와 나눔의 

실천 활동을 주로 하도록 자율활동, 동아리활동, 봉사활동, 진로활동의 4개 영역으

로 나뉘어져 있으며 기존의 교과 중심 교육에서 체험 중심 교육으로의 전환을 통

해 학생들의 도덕성 함양, 준법정신 및 윤리의식을 강화시키고자 한다. 

  (다) 고교 교과 재구조화를 통한 학생의 핵심역량 강화

 

  고등학교 단계에서 미래사회가 요구하는 핵심역량을 키우기 위한 기초교육은 모

든 학생들이 반드시 이수하도록 하는 한편, 나머지 교과에 대해서는 개별 학생의 

흥미, 적성에 따라 필요한 과목을 선택·집중해서 깊이 있게 학습할 수 있도록 개정

하였다. 국어, 영어, 수학의 기초영역 교과활동을 강화하고 사회 및 과학의 탐구영

역 교육은 기존의 강의중심의 획일적 수업에서 탈피하여 다양한 수업 모형을 적용

하는 등 수행 능력을 강조하였으며 체육과 예술, 교양영역의 내실화를 통한 소양 

교육 또한 강화하였다. 지나치게 세분화되어 있는 교과목을 통합하고 학생의 흥미

와 수준을 고려한 수업이 가능하도록 돕는 것이다. 

  (라) 교육과정 자율화를 통한 학교의 다양화 유도

 

  국가는 교육과정 운영의 기본 틀만을 제시함으로써, 모든 학교에서 똑같은 교육

과정을 획일적으로 교육하는 방식에서 벗어나 모든 학교가 특성화된 교육과정을 

운영하도록 자율성을 대폭 확대하였다.

 교과군별 기준시수의 20% 증감 운영이 가능하고, 교과군 내 교과별 시수는 단위

학교가 결정할 수 있으며 고등학교에서는 국가수준의 공통필수 과목을 지정하지 

않고, 교과(군)별 필수이수단위 수만을 지정함으로써 학교에서 학생 수준 및 진로 

등을 고려한 학습기회를 제공하도록 하였다.
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 나. 교과교실제의 의미와 유형 

  1) 교과교실제의 의미

 

  교과교실제란 기존의 중·고등학교에서 일반 교실과 특별 교실 위주로 교사가 이

동하여 수업하던 방식이 아니라 교과목에 맞게 특성화된 교실로 학생들이 이동하

여 학습하도록 하는 교실운영방식을 의미한다. 이런 교과교실제로의 전환은 단순히 

교실을 찾아 이동하는 주체가 교사에서 학생으로 바뀐다는 표면적인 변화 외에도 

수업 운영 방식의 변화를 유도하여 수준별 수업이나 선택중심 맞춤형 교육과정으

로 학생들의 능력과 적성에 적합한 교육을 효과적으로 실시하고, 교사들은 지속적

인 연구를 통하여 전문성을 향상시키게 되며, 교과별 특성이 잘 반영된 다양한 수

업을 통해 공교육의 만족도가 제고됨으로써 교육을 통한 국가의 경쟁력이 강되는 

결과를 기대할 수 있다는 점에서 중요한 의의를 찾을 수 있다. 그럼으로써 교과교

실제 도입 이전과 이후의 교육과정 운영, 학교 및 교사, 학생 및 학부모, 교육행정

조직의 측면에서의 효과를 살펴보면 다음과 같다.

<표 1> 교과교실제 운영을 통한 변화상

영역 도입 이전 도입 이후

교육과정운영
∘낮은 공교육 만족도

∘교사 교수 만족도 저하

∘공교육 만족도 제고

∘교사 교수 만족도 제고

학교/교사

∘주입식 일방향 수업 위주

∘교과 전문성 신장 기회 부족

∘교육보다 관리 위주 학교

∘경험적 쌍방향의 수업 가능

∘교과의 전문성 심화

∘연구 및 교육 중심 학교

학생/학부모

∘수준에 맞는 교과 선택 미흡

∘수업참여율 저조

∘타율적 시간관리

∘학생 수준에 맞는 수업 선택

∘적극적이고 능동적 수업 참여

∘자율적 시간표 관리

교육행정조직
∘학교 관리 기능 위주

∘경직된 조직 편성

∘학교지원 위주 기능으로 전환

∘탄력성 및 유연한 조직 편성

※ 출처 : 교육과학기술부(2009), 「교과교실제」추진 기본계획(안)
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  2) 교과교실제의 유형

 

  2009년부터 추진하고 있는 교과교실제는 교과교실 구축 및 교육과정 운영 수준

에 따라 3개의 유형으로 구분하였다가 현행 2개의 유형으로 단순·재구조화 하였다. 

임완진(2012)은 교과교실제 유형 변화에 대해 다음과 같은 표로 정리하였다.

<표 2> 교과교실제 유형 개선

2009년 2010년 2011년

∘선진형 A형

∘과목중점형 B형

 (수학과학, 영어중점)

∘수준별수업형 C형

∘선진형 A형

∘과목중점형 B형

 (수학과학, 영어, 예체능중점)

∘수준별수업형 C형

∘선진형

∘과목중점형

 (B형, C형 통합)

  

  2009년 교과교실제는 선진형 교과교실제(A형), 수학·과학 특성화 지원형(B-1

형), 영어 특성화 지원형(B-2형), 수준별 수업형 교과교실형(C형)으로 유형화 되기 

시작했다. 이 중 A형은 대부분의 교과목을 교과교실제로 운영하는 전면 도입 형태

이고, B와 C형은 부분 도입 형태로서 교과교실제에 대한 기반을 조성하는 것에 중

점을 둔 형태이다. 교과교실제 운영의 유형도 시기에 따라 조금씩 변화를 보여 

2010년에는 예술체육 특성화형(B-3형)의 새로운 형태가 도입되었다가 2011년부

터는 A, B, C 3개 유형을 ‘선진형’과 ‘과목중점형’ 2개 유형으로 통합·재구조화 하

였다. 신설학교는 선진형을 도입하고, 기존 학교는 유휴 교실 등 학교 여건 및 학

교 구성원의 의지 등을 고려하여 유형을 선택하여 운영할 수 있도록 하며, 과목 중

점형을 적용한 학교는 학교 여건을 고려하여 점차 선진형으로 전환할 것이라고 교

육과학기술부(2012)가 방침을 공표하였다. 
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  (가) 선진형의 특징

  교과교실이 대부분의 교과에 적용되어 전 학년의 학생들이 대부분 과목의 이동

수업을 시행하므로 교과별 교과전용교실 및 교사연구실과 함께 홈베이스4), 미디어

스페이스5) 등의 학생지원시설이 마련되어 있다. 

  (나) 과목중점형의 특징

  학교에서 희망하는 2개 이상 교과의 이동수업을 시행하고 해당 교과의 교과교실 

및 교사 연구실, 미디어 스페이스 등이 구축되어 있으며 교과교실을 적용하는 교과

에 대해서는 수준별 이동수업을 실시하되, 학교 선택에 따라 “+1학급”을 적용 운

영할 수 있다.   

  (다) 교과교실제 운영학교 현황

<표 3> 교과교실제 운영학교 현황

구 분
2009-2010 2011 2012 총합계

중 고 계 중 고 계 중 고 계 중 고 계

선진형 46 69 115 82 68 150 117 78 195 245 215 460

과목중점형 341 394 735 314 317 631 265 234 499 920 945 1,865

합계 387 463 850 396 385 781 382 312 694 1,165 1,160 6,975

※ 출처 : 교육과학기술부(2013), 「교과교실제」추진 기본계획(안)

4) 홈베이스는 단순 라커룸이 아니라, 학생의 학교생활 거점공간으로 생활, 친교, 휴게, 대화, 정보

검색, 사물함, 탈의 기능 등을 갖춘 복합적인 공간으로 학생들의 이동거리를 고려하여 대부분 

건물의 중앙에 층별로 배치하고, 통상적으로 학생의 이동수업 지원 시설인 사물함이 같이 설치

되고 한다. (2013, 교육과학기술부)

5) 교과교실과 연계하여 다양한 학습 집단이 사용하도록 하기 위한 미디어공간이다. 즉, 개인 혹은 

그룹이 이 공간을 이용하여 과제학습 등의 다양한 학습을 전개할 수 있고, 여기에 학생들의 작

품이나 교과별 자료 등을 전시하는 공간이다. 개방된 공간으로 구성하거나, 교과교실 이동 동선

상의 복도를 활용하기도 한다. (정동열, 2012) 유휴교실이 있는 학교의 경우 최대 5칸 이내의 

미디어스페이스를 확보하기를 권장하고 있다.(2013, 한국교육개발원) 
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 다. 교과교실제의 장점과 단점  

 

  교과교실제의 설계와 운영방안을 근거로 교과교실제의 장단점을 살펴보면 아래

와 같다(정태범, 2001).

  1) 교과교실제의 장점

  중·고등학교에서 교실 전체가 교과전용 교실이나 특별교실로 구성되면 교과학습 

운영에 적절하고 교과지도의 특색을 살릴 수 있다. 특히 교과담당교사의 전용 준비

실 혹은 연구실을 갖춘 교과교실은 각 교과의 특성 및 분위기에 맞게 교실 환경을 

꾸미고 다양하게 활용할 수 있으며 팀 티칭, 그룹 간 교환수업, 새로운 교육기간의 

도입 등 앞으로 예상되어지는 교육방향에 대응하기가 용이하다. 마지막으로 가만히 

앉아서 배우는 학습보다 학생들이 직접 찾아가서 배우게 됨으로써 학생들에게 자

율성과 책임의식을 길러줄 수 있다.

  2)교과교실제의 단점

  전통적 의미의 학급 전용 교실이 없기 때문에 학생들의 거점 장소가 문제시 되

고 학생들이 매시간 이동하게 되므로 복도 및 계단이 매우 혼잡할 수 있다. 잦은 

이동을 번거롭게 여기는 학생들이 많고 쉬는 시간의 부족으로 체력이 약한 학생들

이 피로를 호소하며 이동으로 인해 수업 분위기가 산만해 질 수 있으므로 교실이

동을 고려하여 시간표를 합리적으로 편성해야 하고, 시간표 변경을 비롯한 교내 정

보를 원활하게 전달할 수 있는 방법에 대한 검토가 반드시 필요하다. 
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2. 교과교실제 운영의 실제 

 가. 환경조성

  1) 우리나라 일반적인 교실운영방식

  일반적인 교과교실제는 모든 교과에서 교과전용 교실을 구성하고 학생은 매시간 

교과교실로 이동하면서 활동하는 형태(이성춘, 2004)이나 우리나라에서 주로 적용

되는 경우는 지금까지 자기 교실 안에서 모든 교과를 학습하는 종합교실형(U형) 

또는 일반 + 특별교실형(U+V형)이 대부분이다. 모둠 학습, 토론·발표식 수업, 이

동식 수업 등 학생중심의 다양한 선택과목 방식의 수업 및 학교운영이 수월해지기 

위해서는 중·고등학교에 교과교실형(V형)이 적극적으로 적용될 필요가 있다(이철

우, 2012).

<표 4> 우리나라의 일반적인 교실운영방식

종류 방식 구성방식

종합교실형

(U형)

교실수는 

학급수와 

일치

∘각 학급은 자기 교실 안에서 모든 교과를 학습

∘초등학교 저학년에 적합한 방식

일반교실형

+특별교실형

(U+V형)

일반교실은 

각 학급에 

하나씩 배당

∘그 밖의 특별교실을 갖춤

∘가장 일반적인 형으로 우리나라 학교의 70%를 차지

교과교실형

(V형)

모든 교과별 

특화된 

전용교실

∘학급 전용교실이 없고, 학생들이 이동하므로 동선에  

 대한 고려와 휴게실, 홈베이스, 라커 등을 설치

∘중학교 고학년과 고등학교에 적합

∘팀티칭, 수준별학습 등 새로운 교육방법에 용이

※ 출처 : 정진주(2002), 통합운영학교의 시설이용실태와 건축계획 연구
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2) 교과교실 환경 구축의 기본 방향

  이철우(2012)의 조사에 따르면 학생의 생활 및 이동을 고려한 수요자(학생) 중심

의 맞춤형 교과교실이 되도록 단위학교별 학생의 특성을 반영할 수 있는 계획을 

세우는 것이 중요한데, 여러 가지 변인들에 의해 단위학교별 학생의 특성이 제각각

이므로 학생의 특성을 반영한 맞춤형 교과교실 계획이 필요하다고 하였다.

  교육과학기술부 교과교실제 추진 기본 계획안(2009)을 보면, 학습자 및 교과목

의 특성에 맞는 공간 구성 및 다양한 학습 공간을 마련하되 학생과 교사 등 이용

자의 행태와 행동영역을 고려한 가구 배치가 필요하고 교과별 교실의 수와 크기, 

학생들이동량의 최소화, 적절한 인원 분산을 위한 공간 배치 등을 고려하도록 하였

다.

 

  한국교육개발원 교과교실제 컨설팅 가이드(2011)에서는 교과교실제를 실시하기 

위해 최소한의 예산으로 기존 교실을 충분히 활용함으로써 교과교실의 양적 확보

보다는 질적 확보를 더 우선적으로 계획하고 단기간 사용 편의상의 시설 계획보다

는 재건축, 증·개축 계획에 의하여 시설을 계획하도록 했다. 또한 교사의 교수·학습 

방법 개선을 위한 교재 및 수업 모형 개발 및 협의 등이 원활하게 진행될 수 있고 

학생들의 생활 공간인 학급교실을 대신할 충분한 면적의 홈베이스의 설치 등의 공

간계획, 교과의 특성을 살린, 교실의 내부 환경, 교구 및 기자재 구축계획, 교육과

정 편성 및 운영계획, 그리고 이를 실행하기 위한 시설계획 등을 단위학교에 맞게 

고려해야 한다고 했다(이철우, 2012).

 교과교실제로의 전환 시 공간구성에 대한 사전 검토 내용을 정리하면 다음과 같

다.
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<표 5> 교과교실제 전환시 공간구성에 대한 사전 검토 내용

공간구성의 

전제조건
사전 검토 내용

교실의

구성현황

∘일반교실, 여유교실, 특별교실 등 용도별 교실 수 파악

∘교무실의 운영형태와 규모

∘홀(오픈 스페이스)의 위치와 규모, 복도의 폭과 길이

∘여러 개의 교사동이 있을 경우, 교사동 마다 교실의 구성 파악

교실의 특성

∘용도 변경이 가능한 실과 불가능한 실의 파악

 (최근 리모델링한 교실, 특수학급을 위한 교실, 특수 설비가 구축된  

  교실 등)

∘단위 학교별 교실의 크기가 일반적인 크기보다 매우 크거나 혹은   

작은 규모의 교실

증축의 위치

∘단위학교별 중·장기 마스터 플랜을 고려한 증축 교실의 위치 선정

 (사전에 증축 가능한 부지 선정)

∘기존 교사동과 연계하여 증축할 경우 건물의 노후도, 구조 형식, 부  

 동침하 등을 사전에 검토하여 계획

∘시설 용도에 따라 기존 교실을 리모델링하여 활용할 것인지, 증축  

 하여 새로운 시설을 활용할 것인지에 대한 사전 검토 

교과교실제

공간구성

전환

∘유형1- 교과별(교과교실+미디어센터+교사연구실)+학년별홈베이스

         +수준별 교실 + 공용교실

∘유형2- 교과별(교과교실+미디어센터+교사연구실+수준별 교실) +

         학년별 홈베이스

∘유형3- 교과별(교과교실+교사연구실)+학년별홈베이스+수준별교실

∘유형4- 교과별(교과교실+교사연구실+수준별 교실)+학년별홈베이스 

 

  위의 유형 중에서 단위학교의 여건에 가장 알맞은 유형을 고르기 

위한 충분한 사전 논의의 진행

 ※ 출처 : 한국교육개발원(2011), 교과교실제 공간 구성 및 환경 구축의 기본 방향
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  3) 교과교실의 학습 기자재 활용

  이제까지 모든 교사들이 거의 비슷한 일반 학급에서 같은 기자재 및 교구를 활

용하여 획일적인 수업을 진행해온 것에 비해 교과교실은 교과 특성에 맞게 전자칠

판, 컴퓨터, 빔 프로젝터, 게시판, 교구함, 다양한 칠판 등 현대적 교구 및 장비를 

각각의 교과별 교실에 설치하여 교사와 학생들이 다양하고 효율적인 교수·학습이 

가능한 교실환경을 구축하고자 한 것이다. 

  교육과정평가원(2011)에 따르면 교과 공통으로 관찰되는 기자재 활용 특징은 파

워포인트 자료나 전자칠판의 사용으로 국어과와 사회과의 경우에는 영상 자료의 

활용, 모둠 토론 시간에 인터넷 자료 검색을 통한 발표 자료 만들기를 들 수 있었

고, 수학과의 경우에는 교실 전후 측면에 배치된 다수의 칠판을 활용하여 학생들의 

문제 풀이 과정에 대한 공개적인 피드백을 늘리는 점이 특징적이었으며, 과학과의 

경우에는 실험 준비물을 미리 갖춤으로써 실험 준비에 소요되는 시간을 줄이는 것

과 교실에 비치된 모형 등 여러 가지 구체물을 활용하기 좋다고 하였다. 이렇게 각 

교과에 적합한 교실 환경을 갖추게 되면 교사들은 기존의 교구재 및 기자재의 부

재와 기기 사용의 불편함으로 인해 회피하거나 시도하지 않았던 자료나 수업 활동

을 실시할 수 있게 되고 수업 도중에 기자재를 준비하는 시간을 최소화함으로써 

수업을 안정적으로 전개할 수 있어 수업의 질이 높아질 뿐 아니라 더 충실히 수업 

준비를 하도록 긍정적인 피드백 효과를 낳게 되는 큰 장점을 가지고 있다. 

준비된 교구 및

기자재

수업진행 및 자료

연계시간 단축 및

계획된 수업 진행

안정적 

수업 전개

풍부한 준비를 

통한 수업 질 

제고에 피드백
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<표 6> 교과교실내 적합한 학습 환경 구축을 위한 기자재 및 교구

학습 환경  

요건
필요한 기자재 및 교구

교사용

시스템

 교사용 책걸상, 교사용 컴퓨터 세트, 프린터, 책꽂이, 수납장,

 인터넷 전화기, 음향시스템(엠프, 무선마이크), 타블릿 펜 활용,

 방송(천정형 스피커) 시설 등 

학생용

시스템
 가변형 책걸상, 학생용 서가 및 도서, 휴게 시설 등 

일반 비치

용품

 칠판이나 화이트보드, 보조칠판, 냉난방기, 청소도구함, 청소용구,

 학생작품수납공간, 학생작품 게시 공간, 교실 패찰, 햇빛 차단용 

 암막이나 커튼, 유인물 함 등

각종

선진화

기자재 및

교구

 빔 프로젝터, 대형 스크린, TV, 실물 화상기, 전자펜, 무선 마우스,

 전자칠판 등 

 ※ 출처 : 한국교육개발원(2011), 교과교실제 구성 및 활용

 나. 학교운영

  1) 교육과정의 편성 및 운영

  2009 개정 교육과정(교육과학기술부, 2009)은 중학교 교과 활동의 편성 및 운영

에 대해 학기당 배우는 과목 수의 축소로 학생들의 학습 부담을 줄이고 학습의 효

율성을 제고하기 위하여 교과(군)에 배당된 수업 시간 수를 학기 또는 학년 단위로 

집중 편성하여 운영하고, 학교는 각 교과별 특성에 맞는 다양한 학습이 이뤄지기 

위해서 교과교실제 운영의 활성화를 권장하는 등 수업 방법을 개선하여 기초, 기본 

교육을 강화하고 창의적 체험활동을 통해 배려와 나눔을 통해 배려와 나눔을 실천
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하는 창의·인성 교육을 추구하고, 교육 공동체가 함께 만들어가는 특색 있는 학교 

교육과정 운영으로 ‘창의와 인성으로 미래를 열어갈 인재 양성’에 두고 있다. 따라

서 학교 교육과정 편성·운영에 자율권을 확대하고 각 학교에 적합한 다양한 교육과

정을 편성할 수 있도록 하며, 일부 복수 선택 과목을 편성을 통해 학생들의 진로와 

적성에 따른 선택의 기회를 주도록 하였다. 이러한 교육으로의 변화에 맞추어 학생 

중심의 수업으로 학교 교육 만족도 제고를 위해 달라진 교육과정을 수용할 수 있

도록 집중이수제, 블록타임제, 교과교실제 등을 시행할 수 있는 교육 정책을 수립

하게 되었다. 

학기 또는 학년단위 집중이수 ⇨ 교과 교실제 운영 활성화

과목 선택권 부여 ⇨ 진로 교육의 강화

다양한 학습 기회 제공 ⇨ 체험 활동의 확대

 ※ 출처 : 2009개정 교육과정 교과교실제 교육과정 편성과 운영의 실제

  2) 학교 차원의 블록타임제 운영

  이철우(2012)의 연구에 따르면 블럭타임제란 교과내용과 수업방법에 따라 수업

시간을 70분, 75분, 80분, 90분, 100분 등 탄력적으로 운영하여 수업활동을 위한 

충분한 시간 확보를 통해 토론학습이나 발표학습, 실습, 다양한 모둠별 협력 학습 

등이 가능하고 학습의 불연속성으로 인한 문제점 극복 및 특정 학습과제에 대한 

학습의 연계성이 확보되며, 학습동기 증진 및 학습 활동과 평가의 연계로 평가의 

신뢰성과 타당성을 높일 수 있다고 한다. 또한 블럭타임제 운영을 통해 이수 과목

수를 줄여 학생들의 학습 부담을 줄이고 교사들의 심도 있는 학습 준비를 할 수 

있도록 함과 동시에, 수업의 집중도를 높이고, 다양한 교수 학습 혹은 학생 중심의 

수업이 가능하며 학생들의 이동 횟수를 줄여주는 효과를 얻을 수 있다(교육과학기

술부, 2009).
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  (가) 블록타임제 운영 유형

 

  학교 특성에 따른 블록타임제 운영은 전교과 블록타임제, 일부 교과 블록타임제, 

일부 차시 블록타임제 운영으로 크게 세 유형으로 분류할 수 있다. 학교별로 블록

타임제 운영 유형을 결정하게 된 방침, 유형별 특징을 제시하면 <표 6>과 같다.

  <표 7> 블록타임 운영 유형

블록타임제

운영 유형
유형 결정 방침 유형별 특징

유형1.

전 교과

블록타임 

운영

시행착오를 통해 학교 

상황에 맞는 유형 결정

∘연차시 수업 등 다양한 블록타임 운영 시도

∘새로 부임한 교사를 위한 체계적 오리엔테이션  

 실시 필요

∘학생 이동 횟수와 시간표에 대한 혼란 최소화

∘교과 시수 조정의 어려움

∘시수 적은 교과의 경우 수업 결손 발생 시   

 진도 보충이 곤란함

유형2.

일부 교과

블록타임 

운영

수업시수 교과와 

실기교과 중심

∘수업 시수가 많은 교과 이동 횟수 감소

∘이론과 실기 연계 수업 가능

∘선호도가 낮은 과목을 블록타임수업을 하는

 경우 학생의 수업 집중도 저하 고려

학생별 수준차가 큰 

과목을 제외한 교과와

실기 교과 중심

∘시수 적은 교과가 대부분이므로 수업 결손   

 발생 시 진도 보충이 곤란함

교과별 희망 반영 ∘변화에 따른 교사의 자발적 협조 가능

유형3.

일부 차시

블록타임 

운영

특정차시 일괄적 

블록타임 적용

∘시간표에 대한 혼란 적음(예: 학생 집중도가  

 낮은 5교시는 블록타임 미적용 등)

∘시간표 구성 어려움

교사 재량 블록타임 

차시 결정

∘시간표에 대한 학생의 혼란 우려(요일별 블록 

타임 적용 차시가 다름)

∘교과 시수 조정이나 시간표 구성은 상대적으로 

쉬움 

 ※ 출처 : 한국교육과정평가원(2011), 교과교실수업 활성화를 위한 교수학습방안 연구
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  (나) 블록타임제 도입을 통한 장점과 단점

  한국교육과정평가원(2011)은 10개의 중고등학교를 대상으로 연구한 결과 블록타

임제 수업의 긍정적인 변화뿐만 아니라 문제점에 대해서도 지적하였다. 

  우선 블록타임제를 통한 긍정적인 변화는 다음과 같다.

  첫째, 수업시간이 길어지다 보니 교사가 일방적으로 설명하는 강의식 수업은 학

생들의 집중도가 떨어질 뿐만 아니라 교사도 너무 힘들어지므로 학생들이 흥미를 

갖고 집중할 수 있도록 학생 위주의 활동을 계획하게 되고 결국 교사 위주의 수업

에서 탈피하여 학생 중심의 활동 기회가 증가하였다.

  둘째, 이론과 실습, 평가를 연계한 완결성 있는 수업이 가능해졌다. 수업시간이 

길어진 것을 활용하여 학습활동과 더불어 형성평가까지 끝낼 수 있어 학생들의 이

해도를 높일 수 있고 특히 과학, 기술·가정 같은 교과는 이론적 설명과 실험 및 실

습을 연계하거나 실험, 실습 후 결과에 대한 토론, 평가를 할 수 있는 시간이 확보

되어 밀도 있는 수업이 가능해졌다.

  셋째, 블록타임제 운영에 따라 주당 수업의 횟수의 감소로 발생할 수 있는 학습 

단절에 대한 자구책으로 교사들은 교과 진도 내용이나 학생들의 학습 과제를 더욱 

세심하게 지도 하게 됨으로써 학생들의 다양한 자기 주도적 학습 방안을 강구하게 

된다. 

  넷째, 블록타임 적용으로 교사가 학생에게 질문하고 피드백을 제공해 줄 수 있는 

기회가 충분하며 특히 연차 시 블록타임의 경우, 쉬는 시간을 통해 학생들의 이해

가 되지 않는 부분을 교사에게 질문하고 대화할 수 있는 시간이 늘어났다. 또한 모

둠수업이 활성화되면서 학생 간에 협력적 상호작용의 기회가 많아지게 되는 장점

도 있다. 



- 18 -

  다섯째, 학업성취도가 높은 학생에 대한 심화 학습 지원이 가능하다. 학생들이 

충분히 사고하거나 탐구할 수 있는 기회를 제공하고 길어진 시간을 통해 심화 탐

구 과제를 수행할 수 있으며, 학생의 학업 필요에 따른 개별지도까지 일부 가능하

기 때문이다. 

 이러한 블록타임제의 다양한 효과와 장점에도 불구하고 지적된 문제점이나 단점

은 아래와 같이 정리할 수 있다. 

  첫째, 수업시간이 길어질 경우 학생들의 집중력이 현저히 떨어져 수업 분위기를 

유지하는 것이 쉽지 않다. 강의식 수업이거나 자신들이 싫어하는 수업의 경우에는 

다른 학생들의 수업을 방해할 정도로 수업태도가 나빠지는 경우가 있는데, 특히 학

업 성취가 낮을수록, 학년이 낮을수록 수업 효과가 감소하는 경향을 보여 교사들은 

학생들의 흥미를 유발할 수 있는 새로운 자료 및 활동을 준비해야하는 부담이 따

르고 또 이런 여러 활동을 자주 하게 되다보니 진도를 나가는데 어려움이 있다. 

  둘째, 수업 자료의 재구성에 대한 부담이 있다. 블록타임 도입에 따른 체계적인 

교수·학습에 대한 지원이 뒤따르지 않고 있는 현재 상황에서 블록타임에 적절한 내

용과 활동을 선별하는 등의 수업 설계와 자료개발 부담을 상당 부분 교사 개개인

이 안고 있다. 대부분의 교과서가 1차시분의 수업 내용을 45분 내지 50분을 기준

으로 하여 구성되어 있어 자료 재구성을 하지 않은 상황에서 90분이나 100분 수

업을 하는 경우에는 오히려 학습 효과를 저하시키는 경우도 있기 때문이다.

  마지막으로 시수가 다양한 여러 교과를 고려하여 시간표를 구성하기가 번거롭고, 

또한 수업 시수가 적은 교과는 중간에 수업 결손이 생길 경우 진도 맞추기가 어려

워 부담이 가중되는 문제점이 있다. 
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3) 교육정보화 환경 구축

  김재춘(2011)은 교과교실제의 도입이 단순히 교과교실을 꾸민 다음 학생이 교과

교실을 찾아가 수업을 듣도록 하는 방안을 뜻하기보다 교육과정과 수업의 효과를 

실현할 수 있는 하드웨어적인 물적 토대를 구축하고, 그 토대 위에서 다양한 소프

트웨어적인 변화와 휴먼웨어적인 변화를 시도하는 것을 포함하는 복합적인 성격을 

지니는 정책이라고 하였다. 이에 교육과학기술부(2011)는 교실안주, 교사의존의 획

일적, 입시중심 교육 형태에서 벗어나 개인별 선호와 재능의 차이를 반영한 개별화

된 교육, 다양한 지식, 창의성 중심을 교육을 추구하며 스마트 교육(SMART)을 통

한 교육혁명을 실현하고자 하였다. 스마트교육 환경에 적합한 미래형 디지털교과서

를 개발하고 적용함으로써 기존 교과서의 한계를 극복하고, 온라인 수업을 보다 활

성화하여 학습자 중심의 학습 환경을 조성하여 사교육비를 경감한다. 또한 변화된 

교육환경에 대응할 수 있도록 다양한 연수과정을 개발·보급하여 교사들의 역량을 

강화하고 학교에는 무선 인터넷 환경을 도모하고 교육콘텐츠 오픈 마켓을 조성하

여 언제, 어디서나 원하는 학습을 할 수 있는 수요자 중심의 환경을 구축한다.

3. 교과교실제 운영 사례 

  1) 청솔중학교 (청솔중학교 교육계획서, 2013)  

  우리나라의 교과교실제 운영 사례로 경기도 성남시에 위치한 청솔중학교의 교육

과정 및 교과교실제 운영 사례를 소개한다.

  청솔중학교는 선진형 교과교실제를 운영하고 있는 학교로 1교사 1교과교실을 갖

추고 영어, 수학, 과학, 체육교과는 따로 교과연구실을 확보하여 교사들이 충실하게 

수업 준비를 하고 전문성을 갖출 수 있는 환경을 조성하였다. 또 교과교실제 운영

이 원활할 수 있도록 오래된 건물의 리모델링을 통해 각 교실을 교과별로 적합하
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게 꾸미고 홈베이스를 갖추어 홈베이스를 중심으로 학년을 고려하여 교과교실을 

배치하였다. 학생들의 학교생활의 중심이 되는 홈베이스는 각 층별로 학생용 사물

함, 게시판, 교내 전달사항을 신속하게 알려줄 수 있는 모니터가 설치되어 있다. 교

과교실의 이동을 줄이고 교육과정 운영의 융통성과 교과의 흥미 및 집중도를 고려

하여 예술과 외국어 교과 중심으로 블록타임 수업을 편성 운영하고 있다.   

교과교실 모습 학습 기자재 학습도구 배치 및 보관함 

수업 활동으로 꾸며진 게시판 수업 활동으로 꾸며진 게시판 교실 입구 및 복도 모습

학년별 개인 사물함 홈베이스 시설 야외 학생 휴게시설
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2) 신평중학교 (신평중학교 교육계획서, 2013)

  

  경기도 하남시에 위치한 신평중학교는 국어, 영어, 수학, 사회 4교과의 교과교실

을 갖추고 있는 과목중점형 교과교실제를 운영하고 있는 학교이다. 시설적인 면에

서는 국어교과실 2실, 영어전용교실 2실, 수학교과실 1실, 사회교과실 2실을 확보

하고 각 전용교실에 딸린 교원 연구실을 확보하였다. 위 4개 교과의 경우 학습자의 

선택권을 반영한 반편성에 따라 이동 수업을 실시하고 협력교사(강사) 및 팀티칭을 

지원한다. 동료장학, 교과 컨설팅, 교사 협의회를 활성화하여 교과교실에 적합한 수

업 모형을 도출하고 교과교실제의 성공적인 운영을 꾀한다.  

[ 신평중학교] 과목중점형 교과교실제 시설배치도 

 옥상
계단 음악실

시청각실

5층

방과후가야금실

예절실 준비실

영어교과교실1 English Zone

5층홀
계단

홀(엘리베이터)

3-1교실 화장실(남)

화장실(여)
3-2교실

영어교과교실2

영어교과연구․
준비실

계단
탈의실

계단 화장실 계단
자기주도학습실 과학실1

홀 2-1교실 2-2교실 2-3교실 과학준비실

방과후학교부실 과학준비실

4층

3-3교실 과학실2

3-4교실 계단

4층홀

3-5교실 화장실(남)

화장실(여)3-6교실

사회교과교실1

사회교과연구․
준비실 계단

탈의실



- 22 -

3층옥상

계단 화장실
계
단 가사

준비실 가사실 미래형
학습실

홀 2-4교실 2-5교실 2-6교실

3층

체력단련실 교육정보실

1-1교실 미술준비실

1-2교실 미술실

3층홀
계단

홀(엘리베이터)

1-3교실 화장실(남)

화장실(여)
수학교과교실2

수학교과교실1

수학교과연구․
준비실 계단

탈의실

식당

계단 화장실 계단 휴게
실

(남)

나눔
터

환경교
육실

휴게실
(여) 컴퓨터실

홀
방송
실

학운
위실 제1교무실

교감
실

컴퓨터
준비실문서고

         2층 

1-4교실
Wee class

1-5교실

2층홀
계단

홀(엘리베이터)

1-6교실 화장실(남)

방과후교실 화장실(여)

국어교과교실1

국어교과연구․
준비실 계단

탈의실

전처리실 조리실 창
고

계단 주차장 화장실 창
고

계
단

현관
숙직실 보람

교사실

창고
홀

창고
보일
러

휴게
실

화장
실

영양사
실

현관 보건실 교장실 행정실

1층

현관 등사실

교육과정 

운영결과물 

전시실

학생회의실

한사랑반(특수)

현관
계단

현관

국어과 
방과후교실

화장실(남)

화장실(여)

도서관(서우관) 주차장

폐휴지분리수거창고

계단
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국어과 교과교실 영어과 교과교실

수학과 교과교실 사회과 교과교실

4. 교과교실제의 교수·학습과정의 기초 이론 

 가. 구성주의 교육

  구성주의란 지식은 개별적인 의미구성의 결과라는 인식론을 기반으로 하는 지식

의 습득과 형성에 대한 이론으로 이런 구성주의에 의하면 우리가 알고 있는 지식

은 사회구성원이자 인식의 주체인 우리의 인지적 활동을 통해 구성된 것이다. 또한 

구성주의는 인식 주체의 주관성을 매우 강조하면서도 지식 구성의 사회적 요인도 
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강조한다. 우리가 구성하게 되는 현실이나 지식은 우리가 다른 사람과 같이 생존할 

수 있고 살아가는데 유용한 그리고 사회공동체로 부터 용납되는 지식이다. 따라서 

개인이 구축하는 지식은 개별적 인지구조 작용으로 구성되어지긴 했으나 그것이 

완전히 다른 사람과는 통용되거나 호환될 수 없는 성격의 독립성을 지니는 것은 

아니다. 다시 말해 우리가 구성하는 지식은 순수한 개별성들로만 구성되어지는 것

이 아니라 오히려 ‘공동체적 지식’이라고 할 수 있다. 결과적으로 지식 습득 및 구

성은 사회적 활동을 하는 개인의 인지적 작용의 결과로 보는 구성주의 인식론적 

입장에서 볼 때 구성주의는 학습자 중심적 학습이론이라고 규명할 수 있는 것이다

(강인애, 1996).

나. 학습자 중심 교육

  교과교실제에서 추구하고자 하는 원리 중 학습자 중심 교육과정은 수요자 중심

의 교육을 수행하는 기본 교육과정으로서 학습자의 능력에 맞는 교육을 제공하고, 

그들의 요청, 필요 등을 알맞게 고려하고 처리하여 교육 목표를 달성하는데 있어서 

환경을 조성해 주는 것이다(이철우, 2012). 여기서 학습자란 개인의 적성과 소질, 

잠재 능력의 차이는 우열이 아니라 다양성으로 이해되어야 하며 교육 현장에서 서

로 다른 적성, 소질, 잠재 능력을 어떻게 하면 최대로 개발하고 신장시킬 수 있을

지를 연구하고 실천할 필요성을 인식하는데서 시작한다. 또 수업방식에 있어서 자

기주도적인 학습 능력을 향상시켜 교사와 교과서 중심의 획일화된 주입식 교수방

법에서 벗어나 개별화 학습의 강화가 이루어지도록 바꾸어야 한다는 것이다(김재

춘, 2000).   
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Ⅲ. 연구 방법 및 자료 수집

1. 연구내용 

  오늘날 학교시설은 교육과정 운영에 적합한 공간 구성 및 쾌적한 교육환경 조성 

등을 통하여 학교생활에 대한 만족감, 학업성취도 및 정서적 발달에 영향을 주는 

중요한 교육적 요소로 인식되며 교육효과를 높이는데 기여하고 있다. 학업성취를 

비롯한 교육효과 제고를 위해 교육 인프라를 개선시키기 위한 노력들이 미국, 영국 

등 전 세계 여러 나라에서 이루어지고 있는데 우리나라 또한 수요자 중심의 교육

이 강조되면서 교과교실제의 필요성이 꾸준히 제기되어 2009년 교과교실제 시범운

영을 기반으로 현재 2014년까지 전국의 모든 중등학교로의 전면 실시를 앞두고 있

다. 본 연구는 경기도 성남, 하남에 위치한 교과교실제를 시행하고 있는 중학교에 

재학중인 학생들을 대상으로 교과교실제의 만족도에 대해 분석하여 교과교실제에 

대한 학생들의 인식에 관하여 알아보고 효율적인 운영 방안을 모색하고자 하였다. 

본 연구의 목적을 달성하기 위한 세부 내용 구성은 다음과 같다.

  1) 교과교실제와 관련된 이론적 배경 및 교과교실 운영 사례 분석

  본 연구와 관련된 국내·외 문헌을 조사, 분석하여 교과교실제의 도입 배경과 유

형에 따른 특성 및 운영에 따른 교육 효과 등에 대해 선행된 연구결과물을 정리한

다. 그리고 교과교실을 운영하고 있는 중학교의 운영사례를 조사하고자 한다.   

  2) 교과교실제에 대한 중학생들의 만족도 조사

 

  교과교실 운영 실태에 대한 전반적인 만족도를 조사, 분석한다. 조사는 경기도 

성남, 하남 지역에서 교과교실을 운영하고 있는 중학교의 학생들을 대상으로 성별, 
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학년, 성적 등 응답자 특성에 따라, 학교의 운영현황에 따라 설문조사를 통해 만족

도에 차이가 있는지 살펴본다.

  3) 교과교실제 운영의 개선방향 

  

  본 절에서는 학생들의 교과교실제 운영에 대한 만족도 조사 결과를 바탕으로 교

과교실 운영으로 인한 문제들을 진단하고 앞으로 교과교실제를 운영하고자 하는 

학교들이 시행착오를 겪지 않도록 개선사항을 모색하고자 한다. 

2. 연구대상 

  본 연구의 조사대상으로는 경기도에 설립된 중학교 학생들을 대상으로 표집조사 

하였다. 설문조사는 2013. 09. 02 ~ 2013. 09. 24의 기간 중에 이루어졌으며, 설

문지는 학년별(1학년 200부, 2학년 200부, 3학년 200부), 교과교실제 유형별(선진

형 300부, 교과중점형 300부)로 배부하였고, 이 중 미회수 및 응답이 불완전한 14

부를 제외한 586부가 최종 분석 자료로 이용되었다. 

<표 8> 자료 수집 현황

구분
표집수 수집수 회수율

A형 B형 A형 B형 A형 B형

학년 1학년 100 100 98 98 98 % 98 %

2학년 100 100 97 96 97 % 96 %

3학년 100 100 98 99 98 % 99 %

계 300 300 293 293 293 % 293 %
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3. 분석도구

  본 연구를 위해 사용된 도구는 현재 교과교실제를 운영하고 있는 중학교의 학생

들의 만족도를 알아보기 위해 2012년 경기도교육청 교과교실제 만족도 조사 설문

지와 임완진(「중등학교 교과교실제의 만족도 연구」, 전주대학교 교육대학원 석사

학위논문, 2012, p.78), 이철우(「중학교 교과교실제 운영실태와 개선방안」, 전북

대학교 교육대학원 석사학위논문, 2012, p.86)을 참고하여 본 연구에 적합하도록 

수정·보완하였다. 설문지의 문항은 일반적인 배경에 관한 5문항, 교과교실제 시설 

및 학교 지원에 관한 9 문항, 교과교실에서의 수업 및 학교생활과 관련한 10문항

과 개선방향에 대한 4문항으로 총 28개의 문항으로 구성되어 있다.  

 

4. 자료분석

본 연구의 가설을 검증하기 위한 자료 분석방법은 다음과 같다. 

첫째, 응답자 특성을 파악하기 위해 빈도분석을 실시하였다. 

둘째, 응답자 특성별 기술통계 분석을 위해 평균 및 표준편차를 산출하였다. 

셋째, 성별, 교과교실제 유형에 따른 만족도 차이를 확인하기 위해 t-검정을 실

시하였다. 

넷째, 학년, 성적, 학급별 인원수에 따른 만족도 차이를 확인하기 위해 일원분산

분석(One-way ANOVA)을 실시하였다. 

자료 분석을 위해서는 SPSS 18.0을 활용하였다.

5. 연구의 제한점

  이 연구는 경기도에서 선진형과 과목중점형의 교과교실제가 운영되고 있는 중학

교의 학생들을 조사 대상으로 국한하였기 때문에 교육여건이 다른 시․도 및 전국으

로 확대하여 적용하기에는 무리가 있음을 밝혀둔다. 그리고 질문지법에 의존하여 

교과교실제 운영에 관한 만족도 및 개선 방안에 대한 의견을 조사하였는데 설문지

가 표준화된 도구가 아니라 연구자가 참고문헌 및 선행연구를 분석하여 설문지를 
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수정한 것으로 연구방법에도 한계점을 가지고 있다. 또한 설문 응답자의 진실성에 

의존하여 본 연구가 이루어졌음을 밝혀둔다.   

Ⅳ. 연구결과 및 해석

1. 응답자 특성

본 연구에서 “교과교실제의 운영에 관한 만족도 및 개선방안”을 파악하기 위해 

교과교실이 교수-학습 활동에 어떠한 영향을 미치고 있으며 학생들은 얼마나 만족

하고 있는지를 알아보기 위해 현재 교과교실을 운영하고 있는 중학교의 학생 586

명을 대상으로 설문조사를 실시하였다. 실제 학교현장에서는 ‘1교사 1교실제(선진

형)’나 일부과목의 ‘수준별 이동수업’ 또는 ‘일부교과에 대한 교과교실제’(과목중점

형) 등 다양한 형태의 교과교실을 운영하고 있다. 분석에 활용된 응답자의 특성은 

다음과 같다. 

성별에 따라서는 남자가 291명(49.7%), 여자가 295명(50.3%)으로 나타났으며, 

학년별로는 1학년이 196명(33.4%), 2학년이 193명(32.9%), 3학년이 197명

(33.6%)로 나타났다. 유형별로는 선진형이 293명(50.0%), 과목중점형이 293명

(50.0%)으로 나타났으며, 성적별로는 상이 165명(28.2%), 중이 248명(42.3%), 하

가 173명(29.5%)으로 나타났다. 마지막으로 학급별 인원수는 35명 이상이 192명

(32.8%), 30~34명이 101명(17.2%), 20~29명이 293명(50.0%)으로 나타났다. 
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<표 9> 응답자 특성

항 목 구분 표본수(명) 구성비율(%)

성별

남 291 49.7

여 295 50.3

학년

1학년 196 33.4

2학년 193 32.9

3학년 197 33.6

유형

선진형 293 50.0

과목중점형 293 50.0

성적

상 165 28.2

중 248 42.3

하 173 29.5

인원수

35명 이상 192 32.8

30-34명 101 17.2

20-29명 293 50.0

합계 586 100.0
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2. 항목별 기술통계

 

한국교육개발원(2009)에서 ‘교과교실제’ 형태로 운영하고 있는 학교의 만족도는 

어느 정도인지에 대해 조사한 결과 교사의 경우 만족이 약 70%, 불만족이 5% 정

도로 조사된 반면에 학생의 경우는 만족이 약 40%, 불만족이 약 25%, 보통이 

35% 정도로 나타났다. 교사 및 학생 모두 전반적으로 만족하는 편으로 특히 교사

가 학생보다 교과교실제 운영에 대한 만족도가 더 높았음을 알 수 있었다. 

본 연구에서는 교과교실제 운영에 대한 중학생들의 만족도가 어느 정도 되는지 

파악하기 위해 항목별 평균 및 표준편차를 산출해보니 대부분의 항목이 5점 만점

에 2점대 후반에서 3점대 초반의 만족도를 보여 만족도가 보통 수준인 것으로 판

단된다. 전체 평균도 3점(보통)보다 조금 높은 수준으로 나타나 교과교실제 만족도 

제고를 위한 노력이 필요한 것으로 판단된다. 처음부터 교과교실제를 대비하여 건

물을 설계하고 시설을 마련한 것이 아니라 기존의 건물을 교과교실제에 최대한 적

합하도록 변형시킨 학교가 대부분이어서 시설의 노후하거나 매 수업시간마다 교과

교실로 이동하는 것이 번거롭고 개인 물품의 분실이 우려되는 문제, 잦은 이동으로 

인해 어수선한 수업 분위기가 교과교실에 대한 대표적인 불만족의 이유로 꼽을 수 

있을 것이다. 교과교실 운영에 대한 학생들의 불만사항을 보다 정확하게 조사하고 

개선점을 찾아 학생들이 만족하는 제도로 잘 정착할 수 있도록 앞으로 많은 노력

이 필요하겠다.    

항목별로 중학생들이 교과교실제 운영에 대해 느끼는 전체적인 만족도는 다음의 

표와 같다. 
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<표 10> 항목별 기술통계

 항목 평균 표준편차

학습도구 3.69 .937

홈베이스 시설 3.44 .970

휴식공간 3.07 1.108

교실 이동 2.87 1.098

교실 배치 2.92 1.005

학습도구 사용빈도 3.46 .853

학습자료 활용 3.49 .874

인원수 적절성 3.11 1.114

시설관리/청소 3.16 .933

흥미도/참여도 3.25 1.031

학업성취도 3.13 .986

수업형태 다양성 2.99 .890

블럭타임제 만족 3.38 .955

과제량/학습량 2.80 .853

협동심/유대감 3.77 .865

이동시 문제 3.18 .882

면담 용이성 2.82 .842

전달사항 전달 2.95 .987

전반적 만족 3.20 1.116

전체 평균 3.18 .303
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3. 연구문제 검증 

  1) 성별에 따른 교과교실제 만족도

성별에 따른 교과교실제 만족도에 차이가 있는지 검증하기 위해, t-검정을 실시

하였다. 그 결과, 휴식 공간, 교실배치, 학습도구 사용빈도, 블록타임제 만족, 이동

시 문제, 전반적 만족 항목에서 유의미한 차이를 보였다. 

휴식 공간, 교실 배치, 학습도구 사용빈도, 전반적 만족 항목은 여자가 높게 나

타났으며, 블록타임제 만족, 이동시 문제 항목에서는 남자가 높게 나타났다. 여학생

들은 휴식 공간이나 교실 배치, 학습 도구 등 휴식공간을 비롯한 학교 시설에 관심

이 높고 만족하는 반면 남학생들은 여학생들보다 이동시 문제가 발생할 소지가 높

다고 생각해 잦은 이동을 불편하게 여기며 블록타임제를 만족하는 경향을 알 수 

있다.

홈베이스 시설이나 학습 자료의 사용, 학습량이나 학업 성취도에 있어서는 남학

생과 여학생 성별에 따라 큰 차이가 없는 것으로 나타났다.

결론적으로 교과교실제에 대해 남학생과 여학생 모두 특정 부분에 있어서 만족

하는 부분에 차이는 있지만 여러 항목에서는 큰 차이가 없었고 특히 만족도 전체 

평균에서도 유의미한 차이가 없는 것으로 나타났다(p>0.05).
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<표 11> 성별에 따른 교과교실제 만족도 차이

항목
남 여

t
M SD M SD

학습도구 3.62 .944 3.76 .925 1.867

홈베이스 시설 3.44 .943 3.44 .998 -0.075

휴식공간 2.96 1.133 3.18 1.072 2.499
*

교실 이동 2.84 1.104 2.89 1.094 0.622

교실 배치 2.84 .990 3.00 1.015 2.032
*

학습도구 사용빈도 3.36 .865 3.55 .831 2.736
**

학습자료 활용 3.50 .869 3.49 .880 -0.188

인원수 적절성 3.06 1.084 3.17 1.141 1.133

시설관리/청소 3.12 .915 3.20 .950 1.035

흥미도/참여도 3.28 1.048 3.22 1.016 -0.641

학업성취도 3.16 1.006 3.10 .967 -0.734

수업형태 다양성 2.92 .837 3.06 .935 1.911

블럭타임제 만족 3.47 .907 3.28 .993 -2.410
*

과제량/학습량 2.81 .843 2.78 .864 -0.541

협동심/유대감 3.80 .898 3.74 .831 -0.912

이동시 문제 3.11 .873 2.54 .794 -8.333
***

면담 용이성 2.80 .819 2.85 .865 0.672

전달사항 전달 2.92 .978 2.99 .997 0.803

전반적 만족 3.06 1.120 3.35 1.095 3.139
**

전체 평균 3.16 .313 3.19 .293 1.073
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  2) 교과교실제 유형에 따른 교과교실제 만족도

교과교실제 유형에 따른 교과교실제 만족도에 차이가 있는지 검증하기 위해, t-

검정을 실시하였다. 그 결과, 학습도구, 홈베이스 시설, 휴식 공간, 교실배치, 학습

도구 사용빈도, 학습자료 활용, 인원수 적절성, 시설관리/청소, 흥미도/참여도, 수업

형태 다양성, 블록타임제 만족, 과제량/학습량, 협동심/유대감, 이동시 문제, 면담 

용이성, 전달사항 전달 항목에서 유의미한 차이를 보였다. 

학습도구, 홈베이스 시설, 휴식 공간, 교실 배치, 학습도구 사용빈도, 학습자료 

활용, 인원수 적절성, 흥미도/참여도, 수업형태 다양성, 협동심/유대감 항목은 선진

형이 과목중점형보다 만족도가 높게 나타났으며 전 교과시간에 이동을 하다보니 

이동시 발생하는 문제도 과목중점형보다 더 많은 것을 알 수 있다. 과목중점형은 

기존의 학급 교실을 유지하고 있으므로 시설관리/청소, 블록타임제 만족, 과제량/학

습량, 면담 용이성, 전달사항 전달 항목은 과목중점형이 선진형보다 높게 나타났다. 

사실 선진형의 교과교실제의 경우 학생들이 교과교실 운영에 대해 정확하게 이해

하고 있는 반면 과목중점형 교과교실제의 경우에는 기존 학급이 그대로 있고 일부 

수업에 있어서 이동을 하는 상황이므로 교과교실제에 대해 정확하게 알지 못하는 

학생들도 있고 또 과목중점형의 경우 홈베이스 시설이나 휴식공간 등이 갖추어져 

있지 않기 때문에 설문조사를 하는 과정에서 어려움이 있었다. 

만족도 전체 평균은 선진형(M=3.34)이 과목중점형(M=3.01)보다 높게 나타났다

(p<0.001).
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<표 12> 교과교실제 유형에 따른 교과교실제 만족도 차이

항목
선진형 과목중심형

t
M SD M SD

학습도구 4.00 .815 3.38 .949 -8.451
***

 

홈베이스 시설 3.86 .795 3.02 .945 -11.730
***

 

휴식공간 3.81 .838 2.33 .813 -21.662
***

 

교실 이동 2.88 1.058 2.85 1.139 -0.301 

교실 배치 3.29 .948 2.55 .923 -9.584
***

 

학습도구 사용빈도 3.86 .755 3.05 .745 -13.104
***

 

학습자료 활용 3.99 .712 3.00 .733 -16.464
***

 

인원수 적절성 3.89 .729 2.34 .868 -23.348
***

 

시설관리/청소 2.74 .848 3.58 .822 12.069
***

 

흥미도/참여도 3.40 1.010 3.11 1.033 -3.436
***

 

학업성취도 3.13 1.042 3.13 .929 0.042 

수업형태 다양성 3.15 .979 2.83 .757 -4.483
***

 

블럭타임제 만족 3.22 1.018 3.54 .862 4.030
***

 

과제량/학습량 2.58 .871 3.01 .776 6.409
***

 

협동심/유대감 3.86 .915 3.68 .802 -2.592
**
 

이동시 문제 3.08 .918 2.57 .763 -7.391
***

 

면담 용이성 2.75 1.004 2.89 .635 2.016
*

 

전달사항 전달 2.73 .974 3.17 .951 5.535
***

 

전반적 만족 3.29 1.176 3.12 1.048 -1.817 

전체 평균 3.34 .267 3.01 .237 -16.035
***
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  3) 학년에 따른 교과교실제 만족도

학년에 따른 교과교실제 만족도에 차이가 있는지 검증하기 위해, 일원분산분석

(One-way ANOVA)을 실시하였다. 그 결과, 교실 이동, 교실 배치, 인원수 적절성, 

흥미도/참여도, 수업형태 다양성, 협동심/유대감, 면담 용이성, 전달사항 전달, 전반

적 만족 항목에서 유의미한 차이를 보였다. 교실 이동 항목은 3학년이 비교적 높

게, 1학년이 비교적 낮게 나타났으며, 교실 배치 항목은 2학년이 비교적 낮게 나타

났다. 인원수 적절성은 3학년이 1, 2학년 대비 높게 나타났으며, 흥미도/참여도는 

3학년, 1학년, 2학년 순으로 나타났다. 수업형태 다양성은 3학년, 2학년, 1학년 순

으로 나타났으며, 협동심/유대감은 1학년이 비교적 높게, 3학년이 비교적 낮게 나

타났다. 면담 용이성은 2, 3학년에 비해 1학년이 높게 나타났으며, 전달사항 전달

은 3학년, 2학년, 1학년 순으로 나타났다. 전반적 만족은 1학년 대비 2, 3학년이 

높게 나타났다. 마지막으로 전체 평균은 1학년(M=3.10)이 가장 낮게 나타났으며, 

2학년(M=3.19), 3학년(M=3.24)은 유의미한 차이가 없었다. 

교실의 잦은 이동으로 1학년들은 체력적으로 힘들고 혼란을 느낄 뿐 아니라 시

간표 변경 등의 전달사항을 잘 안내받지 못하는 편으로 만족도가 다소 낮은 편이

지만 고학년으로 갈수록 적응하여 만족도가 점차 높아지는 것을 알 수 있다. 

학급 내 인원수의 적절성은 실제 설문조사한 학교 사정상 3학년에 비해 실제 1, 

2학년 학급 인원수가 많아서 만족도가 떨어지는 것으로 학생들은 학급 당 학생수

가 20-29명 정도일 때 교과교실 수업에 적합하다고 생각하며, 35명 이상이 되면 

여러 다양한 수업을 진행하는데 불편하게 여김을 알 수 있다. 

전체적인 만족도를 볼 때도 1학년의 만족도가 2, 3학년에 비해 낮은 것은 아무

래도 잦은 이동으로 인한 불편함 때문인 것으로 판단된다. 학생들의 동선을 줄일 

수 있는 방법을 교과교실제 운영과 관련된 시설 설계 및 개선 시 우선적으로 고려

해야할 것이다. 
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<표 13> 학년에 따른 교과교실제 만족도 차이

학년
1학년(a) 2학년(b) 3학년(c)

F Scheffe
M SD M SD M SD

학습도구 3.70 .919 3.67 .925 3.70 .968 0.055 -

홈베이스 시설 3.50 .995 3.36 .970 3.46 .945 1.018 -

휴식공간 3.01 1.139 3.09 1.086 3.11 1.101 0.517 -

교실 이동 2.73 1.059 2.85 1.105 3.02 1.116 3.507* c>a

교실 배치 2.77 .964 3.13 .989 2.87 1.032 6.913** b>a,c

학습도구 

사용빈도
3.42 .822 3.57 .814 3.38 .910 2.647 -

학습자료 활용 3.45 .861 3.56 .894 3.47 .866 0.931 -

인원수 적절성 2.89 1.120 2.95 1.239 3.49 .855 18.266*** c>a,b

시설관리/청소 3.09 .912 3.16 .993 3.23 .890 1.138 -

흥미도/참여도 3.26 1.060 2.97 1.028 3.52 .935 14.160*** c>a>b

학업성취도 3.27 .945 3.08 1.002 3.05 1.002 2.802 -

수업형태 다양성 2.40 .754 3.18 .771 3.40 .812 89.409*** c>b>a

블럭타임제 만족 3.33 .958 3.44 .928 3.38 .980 0.630 -

과제량/학습량 2.87 .812 2.82 .884 2.70 .856 2.167 -

협동심/유대감 3.91 .756 3.78 .904 3.62 .905 5.796** a>c

이동시 문제 2.79 .880 2.87 .879 2.82 .889 0.396 -

면담 용이성 2.99 .823 2.76 .846 2.73 .837 5.851** a>b,c

전달사항 전달 2.61 .994 2.96 .892 3.29 .954 25.452*** c>b>a

전반적 만족 2.93 1.168 3.33 1.038 3.35 1.094 8.814*** c,b>a

전체 평균 3.10 .305 3.19 .288 3.24 .300 10.978*** c,b>a
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  4) 성적에 따른 교과교실제 만족도

성적에 따른 교과교실제 만족도에 차이가 있는지 검증하기 위해, 일원분산분석

(One-way ANOVA)을 실시하였다. 그 결과 학습도구, 교실 이동, 흥미도/참여도, 

학업성취도, 블록타임제 만족, 과제량/학습량, 전달사항 전달, 전반적 만족에 유의

미한 차이가 있는 것으로 나타났다. 

교과별 기자재 및 학습도구의 비치상태에 대해서는 성적이 중, 하인 학생보다 상

위권의 학생들이 만족하는 경향을 보였고 교실 이동에 대해서도 상, 중, 하 순으로 

긍정적인 태도를 보였다. 교과교실제 운영으로 수업에 대한 흥미와 참여도가 높아

져 실제 학업성취도 또한 향상되었다고 답변한 집단은 중위권 학생들이었으며 그 

다음으로 상위권, 하위권 순으로 나타나 학업에 대한 집중력 및 이해력이 다소 부

족했던 중위권 학생들에게 교과교실제 수업이 도움이 된 것으로 판단된다. 블록타

임제 및 과제량/학습량에 대해서는 상, 중, 하 순으로 만족도가 높게 나왔다. 블록

타임제 수업의 적용으로 길어진 수업시간 동안 이론과 실습, 평가를 연계한 완결성 

있는 수업으로 심화학습이 가능하고 질문에 대한 즉각적인 피드백을 받을 수 있기 

때문인 것으로 판단된다. 

교과교실제에 대한 전반적인 만족은 상위권이 중, 하위권 학생들보다 높게 나타

났다. 전체 평균에도 유의미한 차이가 있었으며(p<0.001), 상(M=3.34), 중

(M=3.17), 하(M=3.02) 순으로 나타났다. 
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<표 14> 성적에 따른 교과교실제 만족도 차이

성적
상(a) 중(b) 하(c)

F Scheffe
M SD M SD M SD

학습도구 3.91 .854 3.67 .889 3.52 1.038 7.611** a>b,c

홈베이스 시설 3.58 .945 3.36 .937 3.43 1.030 2.510 -

휴식공간 3.21 1.096 2.94 1.069 3.13 1.159 3.218* -

교실 이동 3.30 1.067 2.83 1.033 2.51 1.082 24.151*** a>b>c

교실 배치 3.06 1.022 2.87 1.030 2.86 .944 2.275 -

학습도구 사용빈도 3.52 .860 3.38 .855 3.50 .840 1.654 -

학습자료 활용 3.44 .913 3.48 .863 3.56 .851 .807 -

인원수 적절성 3.21 1.073 3.01 1.106 3.18 1.155 1.989 -

시설관리/청소 3.12 .868 3.21 .946 3.13 .974 .601 -

흥미도/참여도 3.28 .889 3.61 .984 2.71 .994 45.181*** b>a>c

학업성취도 3.31 .746 3.55 .921 2.36 .820 106.807*** b>a>c

수업형태 다양성 3.05 .864 2.93 .879 3.02 .927 1.168 -

블럭타임제 만족 3.99 .761 3.35 .845 2.84 .932 78.487*** a>b>c

과제량/학습량 3.09 .818 2.78 .807 2.54 .866 18.961*** a>b>c

협동심/유대감 3.80 .805 3.72 .872 3.82 .909 .718 -

이동시 문제 2.85 .850 2.83 .958 2.79 .796 .265 -

면담 용이성 2.85 .860 2.76 .828 2.90 .843 1.464 -

전달사항 전달 3.28 .921 2.91 .931 2.71 1.045 15.387*** a>b,c

전반적 만족 3.57 1.055 3.14 1.117 2.94 1.088 14.662*** a>b,c

전체 평균 3.34 .298 3.17 .262 3.02 .283 54.420*** a>b>c
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  5) 학급당 학생수에 따른 교과교실제 만족도

학급당 학생수에 따른 교과교실제 만족도에 차이가 있는지 검증하기 위해, 일원

분산분석(One-way ANOVA)을 실시하였다. 그 결과 학습도구, 홈베이스 시설, 휴

식공간, 교실 배치, 학습도구 사용빈도, 학습자료 활용, 인원수 적절성, 시설관리/청

소, 흥미도/참여도, 수업형태 다양성, 블록타임제 만족, 과제량/학습량, 협동심/유대

감, 이동시 문제, 전달사항 전달에 유의미한 차이가 있는 것으로 나타났다. 

교과 기자재 및 학습도구의 배치, 홈베이스 시설, 휴식 공간, 교실 배치는 30명 

이상인 학급보다 20~29명이 비교적 높게 나타났다. 학습도구 사용빈도는 20~29

명, 35명 이상, 30~34명 학급 순으로 나타났으며, 학습자료 활용은 20~29명인 학

급이   30명 이상보다 비교적 높게 나타났다. 인원수 적절성은 20~29명, 30~34

명, 35명 이상 순으로 나타났으며, 시설관리/청소는 30명 이상이 20~29명 학급보

다 비교적 높게 비교적 높게 나타났다. 흥미도/참여도는 30명 미만이 비교적 높게 

나타났으며, 35명 이상이 비교적 낮게 나타났다. 수업형태 다양성은 35명 이상이 

비교적 낮게 나타났으며, 블록타임제 만족과 과제량/학습량은 20~29명 학급이 비

교적 낮게 나타났다. 협동심/유대감은 30~34명이 비교적 낮게 나타났으며, 이동시 

문제는 20~29명인 학급이 비교적 높게 나타났다. 전달사항 전달은 30~34명이 가

장 높게 나타났으며, 다음으로 35명 이상, 20~29명 순으로 나타났다. 마지막으로 

전체 평균은 유의미한 차이가 있었으며(p<0.001), 20~29명 이상(M=3.34), 30~34

명(M=3.06), 35명 이상 (M=2.98) 순으로 나타났다.

학교의 주변 여건 상황에 따라 학급 인원수가 달라지는데 한 학급에 20~29명 

정도의 학교가 있는 반면 39명씩 배정되어 있는 경우도 많이 있다. 아무래도 학급

의 학생 수가 적을수록 다양한 수업모형을 적용하기 쉽고 수업에 대한 흥미 및 참

여도가 높아지는 것은 당연한 것이라 판단된다.  
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<표 15> 학급당 학생수에 따른 교과교실제 만족도 차이

학급 규모
35명 이상(a) 30-34명(b) 20-29명(c)

F Scheffe
M SD M SD M SD

학습도구 3.45 .942 3.26 .956 4.00 .815 37.373*** c>a,b

홈베이스 시설 3.05 .962 2.96 .916 3.86 .795 69.082*** c>a,b

휴식공간 2.32 .836 2.36 .769 3.81 .838 234.356*** c>a,b

교실 이동 2.76 1.129 3.04 1.139 2.88 1.058 2.274 -

교실 배치 2.59 .933 2.47 .901 3.29 .948 46.573*** c>a,b

학습도구 사용빈도 3.17 .743 2.82 .699 3.86 .755 95.246*** c>a>b

학습자료 활용 3.02 .752 2.97 .699 3.99 .712 135.540*** c>a,b

인원수 적절성 1.99 .762 3.00 .648 3.89 .729 394.363*** c>b>a

시설관리/청소 3.57 .834 3.58 .803 2.74 .848 72.715*** a,b>c

흥미도/참여도 3.02 1.046 3.28 .991 3.40 1.010 8.119*** c>a

학업성취도 3.17 .929 3.07 .930 3.13 1.042 .323 -

수업형태 다양성 2.71 .763 3.05 .698 3.15 .979 15.149*** b,c>a

블럭타임제 만족 3.53 .856 3.55 .877 3.22 1.018 8.136*** a,b>c

과제량/학습량 3.05 .791 2.94 .746 2.58 .871 21.152*** a,b>c

협동심/유대감 3.80 .747 3.45 .854 3.86 .915 9.206*** a,c>b

이동시 문제 2.52 .745 2.65 .793 3.08 .918 28.160*** b>a,b

면담 용이성 2.91 .664 2.87 .577 2.75 1.004 2.087 -

전달사항 전달 3.02 .918 3.48 .944 2.73 .974 23.425*** b>a>c

전반적 만족 3.05 1.030 3.26 1.074 3.29 1.176 2.840 -

전체 평균 2.98 .235 3.06 .237 3.34 .267 132.194*** c>b>a
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  6) 개선사항

교과교실제 수업이 보다 흥미로워지기 위해 가장 필요한 것은 ‘직접 참여하고 발

표하는 수업이나 게임 등을 많이 한다.’ 161명(27.5%)으로 가장 높게 나타났으며, 

‘과제 및 수행평가를 효율적으로 실시한다.’가 118명(20.1%), ‘적극적으로 참여하

는 학생들에게 상품 수여와 같은 이벤트를 실시한다.’가 110명(18.8%), ‘좌석배치

를 다양하게 하여 분위기를 자주 바꾼다.’가 101명(17.2%), ‘다양한 수업 기자재를 

많이 사용한다.’가 96명(16.4%) 순으로 나타났다. 

다음으로 학교 시설 및 기자재에서 개선되거나 더 필요한 것은 ‘홈 베이스, 쇼파

와 같은 쉴 공간’이 275명(46.9%), ‘각 교과별로 관련된 책 또는 학습교재’가 102

명(17.4%), ‘전달사항을 신속하게 알려주는 시스템 및 방송시설’이 79명(13.5%), 

‘개인용 사물함’이 66명(11.3%), ‘컴퓨터, TV, 전자 칠판과 같은 학습 기자재’가 

64명(10.9%) 순으로 나타났다. 

다음으로 즐거운 학교생활이 되기 위해서 가장 필요한 것은 ‘단합대회, 캠프, 체

육대회 같은 행사를 많이 한다.’가 242명(41.3%), ‘이동하기 위한 쉬는 시간과 쉴 

공간이 충분하면 좋겠다.’가 165명(28.2%), ‘학습량과 과제량이 적절하면 좋겠다.’

가 84명(14.3%), ‘담임선생님을 포함하여 여러 선생님들과 더 많은 진로 지도 및 

상담 시간을 가졌으면 좋겠다.’가 77명(13.1%), ‘각종 시설이 고장이 안 나거나 깨

끗하게 유지되면 좋겠다.’가 18명(3.1%) 순으로 나타났다. 

마지막으로 학교 분위기를 해치는 경우가 발생하지 않기 위한 개선사항은 ‘상벌

점체를 통해 모범 학생에게는 상을, 벌점이 많은 학생에게는 제제를 가한다.’가 

175명(29.9%), ‘익명으로 설문조사를 하거나 고민 상담의 기회를 늘린다.’가 141

명(24.1%), ‘학생회 자치적으로 캠페인을 실시하거나 인성 함양 프로그램에 참여한

다.’가 130명(22.2%), ‘CCTV를 주요 우범지대에 설치하여 철저하게 감시한다.’가 

73명(12.5%), ‘선생님들 혹은 스쿨폴리스 등의 형태의 순찰을 자주 한다.’가 67명

(11.4%) 순으로 나타났다. 
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<표 16> 개선사항에 대한 의견

항 목 구분 N %

교과교실제 

수업이  보다 

흥미로워지기 

위해 가장 

필요한 것

다양한 수업 기자재를 많이 사용한다. 96 16.4

과제 및 수행평가를 효율적으로 실시한다. 118 20.1

좌석배치를 다양하게 하여 분위기를 자주 바꾼다. 101 17.2

직접 참여하고 발표하는 수업이나 게임 등을 많이 

한다. 
161 27.5

적극적으로 참여하는 학생들에게 상품 수여와 같은 

이벤트를 실시한다. 
110 18.8

학교 시설 및 

기자재에서 

개선되거나 더 

필요한 것

개인용 사물함 66 11.3

홈 베이스, 쇼파와 같은 쉴 공간 275 46.9

각 교과별로 관련된 책 또는 학습교재 102 17.4

컴퓨터, TV, 전자 칠판과 같은 학습 기자재 64 10.9

전달사항을 신속하게 알려주는 시스템 및 방송시설 79 13.5

즐거운 

학교생활이 

되기 위해서 

가장 필요한 

것은 

무엇일까요?

학습량과 과제량이 적절하면 좋겠다. 84 14.3

단합대회, 캠프, 체육대회 같은 행사를 많이 한다. 242 41.3

이동하기 위한 쉬는 시간과 쉴 공간이 충분하면 좋

겠다.
165 28.2

각종 시설이 고장이 안 나거나 깨끗하게 유지되면 

좋겠다.
18 3.1

담임선생님을 포함하여 여러 선생님들과 더 많은 진

로 지도 및 상담 시간을 가졌으면 좋겠다.
77 13.1

학교 분위기를 

해치는 경우가 

발생하지 않게 

하기 위해서는 

어떻게 하면 

좋을까요? 

CCTV를 주요 우범지대에 설치하여 철저하게 감시한

다.
73 12.5

익명으로 설문조사를 하거나 고민 상담의 기회를 늘

린다. 
141 24.1

선생님들 혹은 스쿨폴리스 등의 형태의 순찰을 자주 

한다.
67 11.4

학생회 자치적으로 캠페인을 실시하거나 인성 함양 

프로그램에 참여한다.
130 22.2

상벌점제를 통해 모범 학생에게는 상을, 벌점이 많은 

학생에게는 제제를 가한다.
175 29.9

합계 586 100.0
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Ⅴ. 논의 및 결론

본 연구는 2014년 교과교실제 전면 시행에 앞서 교과교실제를 운영하고 있는 

중학교 학생들을 대상으로 교과교실제에 대한 전반적인 만족도를 분석하고 개선사

항을 알아 앞으로 교과교실을 시행하고자 하는 학교에 대해서 시행착오를 덜 겪고 

안정적으로 정착하는데 도움이 되고자 하였다. 연구의 목적을 달성하기 위해서 설

정한 연구내용은 다음과 같다.

첫째, 교과교실과 관련된 학교 시설과 학교의 지원, 학습 및 학교생활 영역에 대

한 중학생들의 전반적인 교과교실제 만족도를 분석한다.

둘째, 학생의 배경원인(성별, 학년, 성적)과 학교의 배경원인(교과교실제 운영 유

형, 학급당 학생수)별로 학교 시설 및 지원과 관련된 영역, 학습과 학교생활과 관

련된 영역에 대한 전반적인 교과교실제 만족도를 차이를 분석한다.

셋째, 교과교실제 수업을 통해 학교생활이 즐겁고 보다 흥미로운 수업으로 학습 

효과가 향상될 수 있도록 학생들이 바라는 개선사항에 대해 조사한다.

본 연구의 설문지 조사 대상은 현재 경기도에서 각기 다른 유형의 교과교실제를 

시행하고 있는 중학교에서 학생 586명의 설문지를 분석하여 이루어졌다. 연구 도

구는 중학생들의 교과교실제 만족도를 알아보기 위하여 설문지를 크게 일반적인 

배경과 교과교실제 운영에 대한 부분으로 나누어 총 28문항으로 구성하고 Likert

의 5점 평정척도를 활용하였다. 회수된 자료는 응답자 특성을 파악하기 위해 빈도

분석을 실시하고, 응답자 특성별로 기술통계 분석을 위해 평균 및 표준편차를 이용

하여 산출하였다. 또 교과교실제 유형에 따른 만족도 차이를 확인하기 위해서는 t-

검정을 실시하고 학년, 성적, 학급별 인원수에 따른 만족도 차이를 확인하기 위해 

일원분산분석(One-way ANOVA)을 실시하였다. 자료 분석을 위해서는 SPSS 18.0

을 활용하였다.
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1. 논의

  본 연구에서 밝혀진 결과를 연구 내용에 따라 논의하고자 한다.

  첫째, 중학생의 교과교실제에 대한 전반적인 만족도를 학교시설과 지원, 학습 및 

학교생활과 관련된 여러 항목별로 분석한 것을 논의해보면 다음과 같다.

  선행연구인 김명호(2006), 김원복(2010), 임완진(2012), 이철우(2012)에서는 교

사의 만족도는 높고 학습기자재 활용이 많아진 반면 학생들의 견해는 전체적으로 

보통수준이거나 그에 미치지 못하는 것으로 파악되었고 특히 고등학교가 상대적으

로 만족도가 떨어지는 것으로 나타났다. 본 연구에서는 중학생들을 기준으로 하여 

조사해서 그런지 학생들의 교과교실제에 대한 전반적인 만족도 수준은 전체 평균 

M=3.18로 보통보다 높은 수준으로 나타났다. 학생들 교과별로 적합한 교실 및 시

설을 갖추고 다양한 기자재와 학습도구를 활용하여 흥미로운 수업을 통해 학습 효

과를 높이는 데 효과가 있다고 여기며 블록타임제에 대해서도 긍정적으로 여기고 

있음을 알 수 있다. 하지만 잦은 교실 이동으로 인한 번거로움과 이동 시 발생할 

수 있는 안전사고 및 안내사항 전달의 곤란함 등의 문제는 여전히 해결해야 할 과

제인 것으로 판단된다.

  둘째, 학생의 배경원인(성별, 학년, 성적)과 학교의 배경원인(교과교실제 운영 유

형, 학급당 학생 수)별로 학교 시설 및 지원과 관련된 영역, 학습과 학교생활과 관

련된 영역에 대한 전반적인 교과교실제 만족도를 차이를 분석한 것을 논의해보면 

다음과 같다. 

  성별에 따라서는 학교 시설 및 기자재, 학습도구 등과 관련된 영역은 여학생들

이, 학업 성취와 관련된 부분은 남학생들이 만족하는 경향을 보이나 만족도 전체 

평균에서는 유의미한 차이가 없는 것으로 나타났지만 선진형과 과목중점형의 교과

교실제 유형에 따라서는 만족도에 유의미한 차이가 나타났다. 1교사 1교실을 갖추

고 전 교과에서 이동수업을 실시하는 선진형 교과교실제를 운영하는 학교의 학생

들이 일부 과목에서만 교과교실 수업을 진행하는 학교의 학생들보다 만족도가 크

게 높은 결과를 보였다. 학년은 저학년보다 고학년이 교과교실 수업에 대해 더 만
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족도가 높은 것으로 나타났는데 이동에 따른 혼란스러움이나 발생할 수 있는 문제

들이 학년이 올라갈수록 적응되었기 때문으로 판단된다. 성적은 상위권 학생들의 

만족도가 가장 높고, 하위권 학생들의 만족도가 가장 낮은 것으로 나타났다. 특히 

상위권 학생들은 다양한 기자재 및 학습 도구를 활용하고, 수업시간을 연장한 블록

타임 수업을 통해 심화학습이 가능한 부분을 긍정적으로 여기며 아울러 교실 이동

에 대해서도 관대한 모습을 보였다. 중위권은 교과교실 수업으로 학습에 대한 흥미

와 참여율이 높아지고 학업성취도가 향상되었다고 답하였다. 마지막으로 학급당 학

생 수에 따라서는 전체적으로 학급 내 학생 수가 비교적 적은 20-29명의 경우 가

장 만족도가 높고 학급 내 학생수가 35명 이상으로 많아질수록 불만족스러운 결과

가 나타났다. 

 셋째, 교과교실제 수업을 통해 학교생활이 즐겁고 보다 흥미로운 수업으로 학습 

효과가 향상될 수 있도록 학생들이 바라는 개선사항에 대해 조사한 것을 논의해보

면 다음과 같다.

  학생들이 직접 참여하고 발표하는 학생중심의 수업 방식이 효과적인 교과교실제 

수업을 위해 필요하고, 홈베이스나 쇼파와 같은 쉴 공간이 더 많이 마련되기를 원

하며, 단합대회, 캠프, 체육대회 등과 같은 행사를 통해 서로 친밀감과 유대감을 강

화가 즐거운 학교생활을 위해 가장 필요한 것으로 나타났는데 이는 선행연구인 이

철우(2012)의 교과교실제 운영 예정학교의 바람직한 적용방안과 일치한다. 각종 

비행 사고를 예방을 위한 방안으로 이철우(2012)의 연구에 따르면 많은 학생들이 

CCTV의 확대설치가 필요하다고 답한 반면 본 연구에서는 CCTV 설치나 스쿨폴리

스 같은 순찰보다는 철저한 상벌점제의 도입이나 상담, 학생들이 자치적으로 캠페

인을 실시하거나 인성함양 프로그램의 참여 등이 좋은 방안이라는 결과가 나타났

다. 
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2. 결론

  본 연구는 정부가 공교육의 질 향상을 목적으로 막대한 재정을 투입하여 적극적

으로 추진하고 있는 교과교실제가 실질적으로 교과별 특성을 극대화하고, 학생들의 

학습 능력별로 다양한 수준의 가능하게 할 수 있도록 현재 교과교실제를 운영하고 

있는 학교의 학생들을 대상으로 만족도를 파악하고 개선 방안을 살펴보고자 하였

다. 연구를 시작하기 전에 학생의 배경원인(성별, 학년, 성적)과 학교의 배경원인

(교과교실제 운영 유형, 학급당 학생 수)별로 만족도에 차이가 있을 것으로 예상을 

했고 실제로 성별을 제외하고는 대부분 유의미한 차이가 있었다. 본 연구에서 논의

된 연구 결과와 논의를 통해 얻은 결론은 다음과 같다. 

  첫째, 중학생들의 교과교실에 대한 전반적인 만족도는 보통보다 조금 높은 수준

으로 나타났다. 학교시설이 학생의 성적 및 교육과 관련이 있음을 보여주는 많은 

연구 결과들과 같이 각 교실이 교과별 특성에 적합하게 구축되고 다양한 기자재 

및 학습도구를 활용하는 수업을 통해 학습에 대한 흥미와 성취도가 향상되어 교과

교실제를 긍정적으로 인식하는 학생들이 많았다. 교사는 학생들이 관심과 흥미를 

가지고 수업에 적극적으로 참여할 수 있는 다양한 교수-학습 자료 및 방법을 개발

하고 활용할 수 있도록 전문성을 신장하고 기자재와 시설설의 확충이 꾸준히 이뤄

져야 함을 나타내고 있다. 

  둘째, 학생들의 가장 큰 불만은 잦은 교실 이동에 따른 번거로움과 이동 중 안전

사고의 문제로 나타나 학교의 물리적 환경에 대해 정확하게 파악하고 가장 합리적

인 동선을 설계하기 위한 관심이 요구된다. 신축학교의 경우 교과교실제에 적합하

게 건물을 설계할 수 있지만 기존 일자식 복도 형태를 갖고 있는 학교 건물에서 

교과교실제를 시행할 경우 많은 한계점이 있으므로 교육과정의 편성·운영 및 시간

표의 조정, 교실의 적절한 위치 선정 등을 고려하여 학생들의 동선을 최소화하고 

이동시간 및 휴식시간을 충분히 늘릴 필요가 있다. 
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  셋째, 학생의 배경원인(학년, 성적)에 따른 교과교실제에 대한 만족도는 저학년에 

비해 고학년이, 성적이 하위권인 학생들에 비해 상위권 학생들이 더 높은 것으로 

나타났다. 체력이 약한 저학년이거나 수업에 흥미가 부족한 하위권 학생들은 잦은 

이동과 그로 인해 야기되는 문제들로 인해 교과교실제의 장점보다는 역기능이 크

게 부각되고 있음을 알 수 있다. 반면 이 제도에 적응이 된 고학년이나 상위권의 

학생들은 교과교실제 운영으로 수업 분위기, 집중도, 흥미도, 학업성취도 향상 등을 

긍정적으로 인식하여 만족도가 높아진 것으로 판단된다. 단순히 학교의 물리적인 

공간, 시설의 구축이 아닌 그 시설과 환경을 최대한 활용한 수업의 내용, 방식 및 

수준에 따라 교과교실제의 효과 및 만족도가 크게 달라지므로 교과교실 기반 수업

의 질 향상을 위한 교원 연수 및 수업 컨설팅 활성화가 절실히 요구된다. 또 교과

별로 다양하고 새로운 수업모형을 적용하여 학습자 중심의 수업을 실시하고 학생 

능력과 수준에 부합하는 개별화 학습 프로그램을 개발하여 제공하는 방안의 마련

이 시급하다.

  넷째, 전 교과에서 교과교실제를 운영하는 선진형 교과교실제 학교의 학생들이 

일부 교과에만 교과교실제를 운영하는 과목 중점형 학교의 학생들보다 만족도가 

높은 것으로 나타났다. 교과교실제가 성공하려면 ‘1교과 1교실제’의 교과교실환경

이 구축되어야 하지만 한국교육개발원의 조사(2009)에 따르면 ‘1교사 1교실제’ 운

영에 필요한 교실 수 및 교사 확보가 어려운 학교의 경우 수학, 영어 교과에 대한 

교과교실을 우선적으로 설치, 운영하고 있다고 한다. 이런 과목중점형 교과교실제

의 경우 두 과목 이상의 교과에 교과교실을 설치하고 그 교과시간에만 이동하므로 

이동에 대한 부담은 적으나 교사와 학생 모두 수동적인 학급교실제에서 교과교실

이라는 자기주도적인 학습 패러다임으로의 전환의 큰 변화를 충분히 인지하지 못

한 경우가 많고 교사들 또한 전문성 개발, 교수-학습 활동의 개선, 수업에서 학생

활동의 변화 등에 크게 기여하지 못한 것으로 판단된다. 교육청은 교과교실 구축을 

위해 필요한 신규 시설·설비 수요 등을 교육청 파악하여 소요 예산을 마련하고 적

기에 지원할 수 있도록 해야 할 것이고 각 학교는 자신의 상황에 맞추어 교육과정

과 교과교실제 운영 방식을 잘 조합하여 효율성 및 만족도 제고를 위한 노력이 필
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요할 것으로 판단된다.

  다섯째, 교과교실제 정착을 위해서는 학급 인원수의 조절이 필요하다. 학급의 학

생 수가 너무 많을 경우 교사의 시선이 분산되고 다양한 수업 모형의 적용이 곤란

하며 이동 시 안전사고 발생에 대한 우려도 커지기 때문이다. 본 연구에서도 학급

당 학생 수가 20-29명 정도의 학교가 30명 이상의 학교보다 만족도가 높은 것으

로 나타났는데 학급 당 학생 수는 학교 주변의 여건에 많은 영향을 받을 수밖에 

없겠지만 한 학급 당 학생 수도 25명 내외의 수준이 되도록 신설학교의 건립이나 

기존 학교의 학급 수 증설 등을 통해 열악한 학교 환경의 개선이 필요하다. 

 마지막으로 교과 교실에서의 흥미로운 수업, 즐거운 학교생활을 위해 학생들은 다

양한 활동들을 마련하고 적극적으로 참여하길 원하는 것으로 나타났다. 수업에서는 

직접 참여하고 발표하는 수업이나 게임 등이 필요하고 단합 대회나 캠프, 체육대회 

등과 같은 여러 행사가 즐겁다고 답하였다. 또한 학교에서 발생하는 여러 문제의 

예방 및 해결에 있어서는 CCTV를 이용한 감시나 교사, 스쿨폴리스 등의 순찰보다

는 상벌점제를 활용하고 설문조사 등을 통한 상담의 기회를 늘리며 학생회 자치적

으로 캠페인을 실시하거나 인성 함양 프로그램에 참여하는 것이 도움이 된다고 생

각하였다. 교과교실제가 단순히 시설을 확충하고 기자재와 학습 자료를 확보하는 

것을 넘어 효과적으로 운영되기 위해서는 기본적으로 학생들이 학교를 신뢰하고 

학교생활에 대한 만족이 뒷받침되어야 할 것이다. 교사들은 단순 주입식 교육에서 

학생 중심의 수업으로, 서로 공감하고 소통하는 수업을 통해 자기 주도적인 학습 

능력을 길러주어 문제를 창의적으로 대처하는 인재를 양성하기 위해 애쓰고 그런 

능동적인 학생들이 학교문화를 이끌어 보다 활기찬 학교로 변화하기를 기대해본다.

  본 연구의 결과들을 바탕으로 교과교실제의 안정적인 정착을 위해 몇 가지 유의

점과 제언을 하고자 한다. 

  첫째, 지역 및 학교환경과 여건을 잘 고려한 교과교실을 구축하는 것이 필요하고 

무엇보다도 교과교실제를 충분히 인지하여 변화에 대처하도록 교사의 전문성 신장

에 중점을 두어야 한다. 교사들은 다양한 연수에 참여하고 자기장학, 동료장학 등
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을 통해 학생중심수업이 이뤄질 수 있도록 다양한 수업 모형을 적용해보고, 수업 

컨설팅을 활성화하여 교사의 역량강화가 이루어져야 한다.  

  둘째, 교과교실제 운영에 있어 교과교실의 마련, 기자재 및 학습도구의 사용이 

매우 중요한 요소인 것은 분명하지만 이런 시설 확충으로 인해 늘어난 전기료, 난

방비 등의 학교 운영에 문제가 생길 수 있다. 학교는 에너지를 효율적으로 사용할 

수 있도록 노력하고 예산 확보를 해결하기 위한 기관 및 지자체와의 유기적인 관

계설정이 필요하다. 교육청은 예산 부족 등의 이유로 교과교실제 지원을 중간에 중

단하여 학교가 교과 교실을 설치해놓고도 제대로 활용하지 못하는 일이 없도록 해

야 할 것이다. 

  셋째, 학교는 교육과정 편성·운영 및 시간표, 교원조직과 업무분장에 많은 고려

가 필요하다. 교사들이 교수·학습활동에 전념할 수 있도록 행정적인 잡무를 줄일 

수 있는 조치가 필요하고 시간강사 및 행정실무사의 효율적인 운영을 위한 방안을 

강구해야 한다. 

  넷째, 학급담임제가 아니 교과교실제로 인해 부족해질 수 있는 학생상담과 학생

인권존중을 위한 프로그램과 학교 부적응이나 저학력 학생을 위한 프로그램을 개

발하고 운영하여 모든 학생들이 학교생활에 만족하고 즐겁게 학교생활을 할 수 있

도록 도울 필요가 있다. 

    

  교과교실제를 운영하고 있는 경기도 소재 중학교의 학생들을 조사 대상으로 국

한하여 설문조사를 실시하여 만족도를 알아봄에 있어 여러 제한점을 가지고 있다. 

교과교실제에 관한 고등학생들의 만족도 조사가 부족하였고 경기도에 위치한 중학

교 학생들의 생각을 전국의 모든 학생들로 범위를 확대하여 일반화하기에는 한계

가 있다. 그리고 교과교실제 운영에 관한 만족도 및 개선 방안에 대한 연구 내용을 

질문지법을 이용하여 분석하였는데 사용된 설문지는 표준화된 도구가 아니라 연구

자가 참고문헌 및 선행연구를 분석하여 연구자가 수정한 것으로 연구방법에도 한

계점을 가지고 있을 뿐 아니라 설문 응답자의 진실성에 의존하여 본 연구가 이루

어졌음을 밝혀둔다. 
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  본 연구가 설정했던 연구방법 및 결과들을 바탕으로 후속연구를 위한 몇 가지 

제언을 하면 다음과 같다.

  경기도 중학생들의 교과교실에 대한 전반적인 만족도가 보통보다 조금 높은 수

준으로 나타난 바, 아직은 교과교실제를 운영하는 학교의 비율이 그리 높지 않지만 

앞으로 전면 시행을 앞두고 있으므로, 전체적으로 만족도가 높은 학교와 높지 않은 

학교들 간의 차이점에 대한 분석을 통해 불만족의 원인을 정확하게 파악하고 개선

할 수 있는 연구가 필요하며 연구대상을 다양한 지역으로 확대, 중학생 뿐 아니라 

고등학생들까지 조사하여 만족도 차이를 분석하는 연구가 요구된다.  

  또한 교과교실제 만족도 조사에 있어 본 연구는 학생 배경원인(성별, 학년, 성

적), 학교 배경원인(교과교실제 유형, 학급당 인원 수)별로 만족도 차이를 분석하였

으나 배경원인과 만족도 세부 항목을 더 상세하게 나누어 연구가 요구된다. 

  마지막으로 교과교실제 도입을 위해 다른 학교들은 어떤 노력을 하였고, 수업은 

어떻게 변화하였으며 학생들은 어떻게 느끼고 학업에는 어떤 영향을 미쳤는지를 

일회성의 조사가 아닌 지속적으로 연구 한다면 교과교실제의 성공여부를 보다 정

확하게 판단할 수 있는 의미 있는 연구가 되리라 생각한다.        
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  본 설문지는 교과교실제 선진 학교에 대한 만족도를 파악하여 교과교실제를 

실시하고 있는 학교들에 보다 나은 운영방안을 제시하기 위한 자료로 활용하기 

위함입니다. 바쁘시더라도 설문 내용을 읽어보시고 본인의 생각과 가장 근접한 

내용의 번호에 응답해주시면 연구에 소중한 자료로 사용하도록 하겠습니다. 이 

설문에 응답하신 결과는 연구를 위한 통계자료로만 활용되며 익명성이 보장되

오니 솔직한 의견과 답변을 부탁드립니다. 감사합니다. 

                                                             2013. 09.

교육대학원 기술․가정교육전공  유 재 영 드림

                                     

교과교실제의 운영에 관한 만족도 및 개선방안 

(경기도 지역 중학생을 중심으로)

Ⅰ.기 초 조 사

1.본인의 성별은 무엇입니까?
①

남

②

여

2.본인은 몇 학년입니까?
①

1학년

②

2학년

③

3학년

3.어떤 유형의 교과교실제를 적용하고 있습니까?
①

선진형

②

과목

중점형

4.본인의 학교 성적은 대략 어느 정도 입니까?
①

상

②

중

③

하

5.학급당 학생수는 어느 정도 입니까?

①

35명

이상

②

30~

34명

③

20~

29명

④

20명

미만

<부록 1>

설 문 지 
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Ⅱ.교과교실제 시설 및 학교지원에

관한 조사

①

매우

그렇

다.

②

그렇

다

③

보통

이다.

④

그렇

지않

다.

⑤

매우

그렇

지않

다.

6.교실별로 교과별 기자재 및 학습도구가

잘 갖추어져 있습니까?

7.홈베이스 시설(사물함 등)이 잘 갖추어져

있습니까?

8.쉬는 시간에 활용할 수 있는 학생 휴식

공간이 잘 마련되어 있습니까?

9.시간마다 해당 교실로 이동하는 것에 만

족합니까?(이동시 혼잡,안전사고 발생 등)

10.각 교과교실이 효율적으로 배치되어 있

습니까?

11.학습 기자재 및 학습도구의 사용 빈도가

높아졌습니까?

12.교과교실로 갖추고 있는 기자재 및 학습

자료를 잘 활용하고 있습니까?

13.교과교실제 수업을 할 때 학급의 인원수

는 적당하다고 생각합니까?

14.교과교실제 운영을 위한 학교의 시설 관

리 및 청소는 잘 이뤄집니까?
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Ⅲ.교과교실제의 수업 및 학교생활에

관한 조사

①

매우

그렇

다.

②

그렇

다

③

보통

이다.

④

그렇

지않

다.

⑤

매우

그렇

지않

다.

15.교과교실제 운영으로 수업에 대한 흥미

와 참여도가 높아졌습니까?

16.교과교실제를 실시한 결과 학업성취도가

향상되었습니까?

17.교과교실제 시행으로 토론식 수업이나

조별 수업 등 다양한 형태의 수업 방식을

자주 적용합니까?

18.블럭타임제 적용에 만족하십니까?

(블럭타임제 :수업을 2시간 묶어서 운영)

19.각 교과별로 과제량 및 학습량에 대해서

는 만족합니까?

20.교과교실제 수업이 학급 친구들 간에 협

동심이나 유대감을 형성하는데 도움이 됩니

까?

21.교과교실로 이동할 때 학교폭력,도난

사건,수업에 빠지는 학생이 있는 등 좋지

않은 일이 많이 발생한다고 생각합니까 ?

20.교과담임 선생님이나 학급담임 선생님과

의 상담이나 면담이 더 쉬워졌습니까?

23.학교 혹은 선생님들의 전달사항은 잘 전

달됩니까?

24.교과교실제에 대해서 전반적으로 만족하

고 있습니까?
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Ⅳ.교과교실제 개선방향

25.교과교실제 수업이

보다 흥미로워지기 위

해 가장 필요한 것은

무엇일까요?

① 다양한 수업 기자재를 많이 사용한다.

② 과제 및 수행평가를 효율적으로 실시한다.

③ 좌석배치를 다양하게 하여 분위기를 자주 바꾼다.

④ 직접 참여하고 발표하는 수업이나 게임 등을 많이 한다.

⑤ 적극적으로 참여하는 학생들에게 상품 수여와 같은 이벤트

를 실시한다.

26.학교 시설 및 기자

재에서 개선되거나 더

필요한 것은 무엇일까

요?

① 개인용 사물함

② 홈 베이스,쇼파와 같은 쉴 공간

③ 각 교과별로 관련된 책 또는 학습교재

④ 컴퓨터,TV,전자 칠판과 같은 학습 기자재

⑤ 전달사항을 신속하게 알려주는 시스템 및 방송시설

27.즐거운 학교생활이

되기 위해서 가장 필

요한 것은 무엇일까

요?

① 학습량과 과제량이 적절하면 좋겠다.

② 단합대회,캠프,체육대회 같은 행사를 많이 한다.

③ 이동하기 위한 쉬는 시간과 쉴 공간이 충분하면 좋겠다.

④ 각종 시설이 고장이 안 나거나 깨끗하게 유지되면 좋겠다.

⑤ 담임선생님을 포함하여 여러 선생님들과 더 많은 진로 지

도 및 상담 시간을 가졌으면 좋겠다.

28.교내 사고,폭력,

따돌림,도난,시설 훼

손 등 학교 분위기를

해치는 경우가 발생하

지 않게 하기 위해서

는 어떻게 하면 좋을

까요?

① CCTV를 주요 우범지대에 설치하여 철저하게 감시한다.

② 익명으로 설문조사를 하거나 고민 상담의 기회를 늘린다.

③ 선생님들 혹은 스쿨폴리스 등의 형태의 순찰을 자주 한다.

④ 학생회 자치적으로 캠페인을 실시하거나 인성 함양 프로그

램에 참여한다.

⑤ 상벌점제를 통해 모범 학생에게는 상을,벌점이 많은 학생

에게는 제제를 가한다.

- 끝까지 성실하게 답변해 주셔서 감사합니다. -
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