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Thisstudyaimsatidentifyingthemanagementstatusofafter-school
forspecialclassatelementaryschoolsinGwangjuandtheirproblems,
anddevelopingmorereasonableandeffectivemanagementprograms.
It targets 87 special education teachers who are in charge of

after-schoolfor specialclass in elementary schools in Gwangju and
interviews them with a questionnaire.The data collected through the
questionnaireareanalysedwithauseoffrequencyanalysisongeneral
opinions on the after-class,managementstatus, managementeffect,
problemsandcountermeasuresandtoidentifythedifferenceaccordingto
collectivecharacteristics,itcarried χ²test.
Themainresultsobtainedthroughthestudyarepresentedasfollows:
First,asageneralopiniononafter-schoolforspecialclass,themajority

ofthesubjectsanswerthattheyagreewithitsnecessityandexpanded
management.Theyconsidertheobjectiveoftheafter-schoolistoprovide
opportunities of therapeutic education activities and prefer trusted
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managementandmixedmanagement.
Second,in managementstatus ofthe after-class forspecialclass,

programsaredecidedaccordingtostudentparents'opinionsandmostof
theprogram whichisneededmostbythestudentsandactuallyprovided
istherapeuticactivity.Thebig problem in decision ofprogramsisto
securefinance.Mostofthesubjectsanswerthattheafter-classshouldbe
linkedtolocalinstitutesforeffectivemanagementandpara-professionals
are needed for after-schoolprograms. Most of the instructors of
after-schoolsaretemporaryvisitorsandthesubjectsanswerthattheyare
appropriateforprofessionalinstruction.
Third,in respectto theeffectofafter-school,therapeuticeducation

activitiesarethemosteffectivefordevelopmenttalentsandspecialskills,
decrease ofprivate education expenses,and caring ofstudents after
school.
Fourth,theproblemsinmanagementofafter-schoolarepresentedas

follows:lackofvariousprograms,difficultiesinflexibletimemanagement
andgoing home,securing instructorsappropriateforthestudentswith
disabilities,and securing finance for management,excessive duty of
specialeducationteachersincharge,lackinteachingmaterialsandaids,
lack in professionalism of the instructors on the programs, low
participation ofstudents and their parents,and lack in interestand
cooperationofschoolmanagement.Toovercometheproblems,itpresents
variousplansasfollows:openingofvariousprogramsthroughexpansion
ofindividualand financialsupport,connected and trustmanagement,
incorporated after-schoolmanagement,connected managementbetween
schools,securing instructors and expanded support for the special
educationteachersandpreparingextraspace.
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Asnecessityandexpectedeffectoftheafter-schoolforspecialclass
arehigh,theafter-schoolshouldbesuccessfullysettled,variousprograms
andmanagementplansshouldbedeveloped,andfinancialsupportshould
be constantly provided,which willcontribute to satisfaction of the
necessityandneedofthespecialclassstudents.



- 1 -

ⅠⅠⅠ...서서서 론론론

1.연구의 필요성 및 목적

현대 사회에서 빠른 경제 발전으로 인한 사회 양극화 현상,가족형태의 변
화로 인한 방치되는 학생의 증가,과도하게 지출되는 사교육비 문제 등은 심
각한 사회문제로 대두되고 있다.이에 따라 사회 양극화 완화를 위한 획기적
인 교육격차 해소 방안이 요구되고 있으며,저출산․고령화와 같은 사회 변
화에 대응하는 교육 서비스에 대한 요구 및 사교육비 경감을 위하여 기존의
방과 후 교육활동을 개선해야 할 필요성이 커지게 되었다(서울특별시 교육
청,2006).이러한 사회 변화의 요구에 부응하여 2006년 교육인적자원부에서
는 기존의 특기․적성 교육과 방과후 교실(초등)그리고 수준별 보충학습(고
교)을 통합하여 ‘방과후 학교’를 도입하여 운영하게 되었다.
이러한 방과후 학교의 도입은 1995년 5월 31일 교육개혁위원회에서 ‘신교

육체제 수립을 위한 교육개혁 방안’을 제시하면서 ‘방과후 교육활동’이라는
이름으로 처음 학교현장에 도입하게 되었다.그 후 1999년 방과후 교육활동
은 ‘특기․적성교육활동’으로 명칭을 변경하여 시행되었으며,2004년에는 ‘사
교육비경감대책’의 단기 대책으로 선정되었다.그리고 2005년 ‘방과후 학교’의
개념을 도입하여 전국 48개 초․중․고등학교에 연구학교가 운영된 후,2006
년에는 현행의 ‘방과후 학교’로 명칭이 통합되어 운영되고 있다(서울특별시교
육청,2006).
2007년 교육인적자원부에서 제시한 방과후 학교 운영 계획을 살펴보면 방

과후 학교에 대하여 ‘학교 교육기능의 보완’,‘사교육비 경감’,‘교육복지 실현’,
‘학교의 지역사회화’라는 네 가지 목표와 함께 ‘방과후 학교에서 누구나 최고
의 다양한 학습을’하게 한다는 비전을 내걸고 있다.즉 방과후 학교에서 교
육 복지 실현을 위해 소외계층자녀와 문제 청소년들을 지원하고 선도할 수
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있는 교육프로그램을 제공하고,사교육비를 경감시키기 위해 학교 밖의 다양
한 교육 수요를 학교 안으로 흡수할 수 있는 질 높은 교과 및 특기․적성 교
육을 제공하도록 하고 있다.또한 지역사회 유관 기관과 연계체제를 구축하
고 평생학습 프로그램을 제공하여 학교의 지역사회화를 구현하도록 하고 있
다.이에 각급 학교에서는 방과후 보육 프로그램,특기․적성 프로그램,수준
별 교과 보충․심화 학습,진로지도 및 지역주민을 위한 평생교육 프로그램
등 다양한 방과후 학교 프로그램을 운영하고 있으며,방과후 학교는 자율
성․다양성․개방성이 확대된 혁신적인 교육체제로서 그 자리매김을 하고 있
다.
장애학생에게 있어서도 방과후 학교의 필요성은 절실히 요구되고 있다.

대부분의 장애학생들은 일반 학생들에 비해 학습 능력뿐만 아니라 적응능력,
신체조절 및 운동 능력이 부족하기 때문에 치료와 교육을 위한 사교육을 반
드시 필요로 하고 있으며,장애학생의 부모와 가족들은 장애학생의 교육과
보육,치료를 위한 사교육비 부담에 힘들어하고 있다.
이영화(2006)는 장애학생들이 방과후 지도를 통해 가정에서만 생활함으로

서 느끼는 사회적 고립감으로부터 벗어나 사회 적응력을 기르고 장애 상태에
따라 적합한 다양한 서비스를 제공 받음으로써 심신의 기능을 유지․향상시
키고,보다 친숙한 가정과 같은 환경에서 보호받음으로써 장애학생이나 가족
에게 심리적 안정감을 갖도록 해야 한다고 하였다.
한편 임금섭(2007)은 기존의 특수교육대상 학생들의 특기․적성교육 및 방

과후 교육활동은 일반 교육 활동보다 수강료가 비싸고,프로그램을 운영하는
기관이 부족하며,집과 먼 곳에 있는 경우가 많아서 참가하기 어려운 경우가
많으며,장애학생을 지도할 전문인력 및 장애학생의 능력과 특성을 고려한
프로그램이 제한적이라고 하였다.
따라서 이러한 장애학생들의 다양한 필요와 욕구를 수용할 수 있는 교육활

동의 기회를 국가와 학교 차원에서 제공하고,학부모의 사교육비를 경감시켜
심적․경제적 부담을 덜고 특수교육의 완전무상교육을 실현하기 위하여 2005
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년 특수학급 방과후 학교가 실시되게 되었다.
광주광역시 소재 초등학교에서는 2006년부터 특수학급 방과후 학교를 지원

하기 시작하여,2007년 현재 87개 학교에서 다양한 형태의 방과후 학교가 운
영되고 있다.그러나 아직 도입 초기여서 단순한 교육비 지원에 그치고 있으
며,장애학생,학부모,특수학급교사 모두가 특수학급 방과후 학교의 취지를
살려 좀 더 효율적으로 성과를 이룰 수 있는 방과후 학교 운영을 원하고 있다.
따라서 본 연구에서는 광주광역시 소재 초등 특수학급의 방과후 학교 운영

실태와 문제점을 파악하고,특수학급 교사들의 의견을 분석하여,방과후 학교
의 확산과 보편화에 따른 보다 효율적인 운영 방안을 모색할 수 있도록 기초
자료를 제공하고자 한다.

2.연구 문제

본 연구의 목적은 광주광역시 소재 초등 특수학급 방과후 학교의 운영 실
태와 그에 따른 문제점을 파악하여 보다 합리적이고 효율적인 특수학급 방과
후 학교 운영 방안을 모색하는데 있다.이를 위한 구체적인 연구문제는 다음
과 같다.

첫째,초등 특수학급 방과후 학교에 대한 일반적 견해는 어떠한가?
둘째,광주지역 초등 특수학급 방과후 학교의 운영 실태는 어떠한가?
1)초등 특수학급 방과후 학교의 프로그램 선정 실태는 어떠한가?
2)초등 특수학급 방과후 학교의 운영 내용은 어떠한가?
3)초등 특수학급 방과후 학교의 지도교사 실태는 어떠한가?
4)초등 특수학급 방과후 학교의 운영 효과는 어떠한가?

셋째,광주지역 초등 특수학급 방과후 학교 운영의 문제점 및 개선방안은
무엇인가?
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3.연구의 제한점

본 연구의 제한점은 다음과 같다.
첫째,본 연구의 대상을 광주광역시 소재 초등 특수학급으로 하였으므로 연

구 결과를 일반화하기에 한계가 있을 수 있다.
둘째,본 연구의 대상을 특수학급 담당 교사로 하였으므로 연구 결과를 전

반적인 방과후 학교에 확대 적용하는데 한계가 있을 수 있다.
셋째,연구 방법을 설문지에 의존함으로써 실질적인 학교 현장의 상황을 충

분히 반영하지 못 할 수 있다.

4.용어의 정의

111)))특특특수수수학학학급급급
특수교육 대상자에게 통합교육을 실시하기 위하여 고등학교 이하의 각급

학교에 설치된 학급으로서,그들의 능력에 따라 전일제․시간제․특별지도․
순회교육 등으로 운영되는 학급을 말한다(특수교육진흥법 제2조 제4항).

222)))방방방과과과후후후 학학학교교교
방과후 학교란 수요자(학생․학부모)중심으로 운영하는 정규교육과정 이

외의 학교 교육 활동을 말한다.기존의 방과후 교실,특기․적성교육,수준별
보충학습 등으로 사용된 각각의 명칭과 프로그램은 2006년부터 방과후 학교
라는 용어로 통합 운영되고 있다(교육인적자원부,2007).
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333)))특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교
특수학급 방과후 학교는 특수학급에 입급된 특수교육대상자의 소질․적

성계발 및 취미․특기 신장,치료교육 활동 기회 제공,사교육비 경감을
목적으로 하는 다양한 방과후 활동을 말하며,교육청 예산 지원 하에 정
규교과 시간 외에 실시하는 프로그램을 말한다.
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ⅡⅡⅡ...이이이론론론적적적 배배배경경경

1.방과후 학교

111)))방방방과과과후후후 학학학교교교의의의 개개개념념념

방과후 학교란 미래사회의 주도적 역할을 담당할 실력과 인성을 갖춘 창의
적 인재 육성을 위해 이전에 시행되었던 방과후 교육활동의 운영 관리․지도
강사․교육대상․교육비․교육장소․운영시간․프로그램 등 운영체제를 확
대․개방하여 정규 교육과정 이외의 시간에 다양한 형태의 교육프로그램을
운영하는 교육체제를 말한다(서울특별시 교육청,2006).즉 기존의 초등학교
에서 실시되었던 방과후 교실,특기․적성교육,고등학교의 수준별 보충학습
등의 명칭과 프로그램을 2006년부터 방과후 학교라는 용어로 통합 추진하였다.
새로이 추진된 방과후 학교는 기존의 방과후 교육활동에 비해 운영의 주

체,지도강사,교육대상,교육장소,프로그램의 폭을 확대․개방하였는데,기
존의 방과후 교육활동과 방과후 학교를 비교하면 <표Ⅱ-1>과 같다.

<표Ⅱ-1>기존의 방과후 교육활동과 방과후 학교의 비교

구구구 분분분 기기기존존존 방방방과과과후후후 교교교육육육활활활동동동

⇒

방방방과과과후후후 학학학교교교

운운운영영영주주주체체체 학교장 중심 학교장,대학,비영리법인(단체)등
에 운운운영영영주주주체체체의의의 개개개방방방성성성 확확확대대대

지지지도도도강강강사사사 현직교원 중심 현직교원,전문가,학학학원원원 강강강사사사,,,지역
사회인사 등으로 다다다양양양화화화

교교교육육육대대대상상상 본교 재학생 위주 타타타교교교학학학생생생이나 지역사회 성인까지
점점점진진진적적적 확확확대대대

교교교육육육장장장소소소 본교 시설 위주 인근 학교 및 지역사회의 다양한 시시시
설설설 활활활용용용 극극극대대대화화화

프프프로로로그그그램램램 공급자 중심 수요자인 학생 개개인의 선선선택택택권권권 최최최
대대대보보보장장장

자료:교육인적자원부(2006),222000000666방방방과과과후후후 학학학교교교 운운운영영영 계계계획획획-p.2
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방과후 학교 프로그램은 크게 특기․적성 프로그램,보육 프로그램,평생교
육 프로그램,수준별 심화․보충교육 프로그램 등 네 영역으로 나누어진다
(서울특별시 교육청,2006).
(1)특기․적성교육 프로그램
정규 교육과정을 보완하여 학생의 특기․적성,소질계발 등을 위해 학습자

의 수요를 바탕으로 다양한 프로그램을 개설하고 수익자 부담으로 별도의 강
사를 채용하여 방과 후에 실시하는 교수․학습을 말한다.
(2)보육 프로그램
맞벌이 부부 및 한 부모 가족 등 가족형태의 변화,저소득층의 증가 등으

로 자녀를 위한 방과 후 교육과 보육의 필요성이 증가됨에 따라 초등학교 어
린이를 위한 방과후 교육과 보육 서비스를 제공하여 학부모의 사회 참여 활
동을 적극적으로 지원하고자 초등학교 내에 설치되어 운영되는 프로그램을
말한다.
(3)수준별 심화․보충교육 프로그램
중고등학교에서 학생의 희망에 따라 무학년 수준별 선택 프로그램,자기
주도적 학습능력 신장 프로그램 등으로 운영되고 있는 교과 학습 프로그램
을 말한다.
(4)평생교육 프로그램
지역사회의 성인을 대상으로 컴퓨터,영어,스포츠 댄스,노인 건강 증진

등의 프로그램을 개설하여 지역사회의 문화센터 역할을 수행하는 프로그램을
말한다.

222)))방방방과과과후후후 학학학교교교의의의 추추추진진진 배배배경경경과과과 변변변천천천 과과과정정정

(1)방과후 교육활동의 제안과 실시

1995년 교육개혁위원회는 5․31교육 개혁안의 하나로 초․중․고등학교에
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서 방과후 교육활동을 실시할 것을 제안하였다.5․31교육개혁안에서는 교
육 공급자 중심의 교육체제에서 교육 수요자 중심으로 교육의 방향을 전환하
고,학생들의 다양한 개성을 존중하고 인성 및 창의성을 최대한 계발시키는
새로운 교육체제를 갖추어 학생들의 잠재능력을 최대한 계발하는데 그 목표
를 두고 있다.교육개혁위원회에서 제시한 교육개혁 방안 1차 보고서에서는
‘인성 및 창의성을 함양하는 교육과정’영역 중 ‘개인의 다양성을 중시하는
교육방법 확립’이란 하위 방안의 하나로 ‘방과후 교육활동 활성화’를 제시하
였다.이러한 방과후 교육활동 중 하나로 특기․적성 교육이 제안되었으며,
교육부는 1996년 2월 ‘방과후 교육활동 활성화 방안’이라는 구체적인 사업을
통해서 일선학교에서 방과후 교육활동을 실시하였다.

이때 실시된 방과후 교육활동은 학교에서 의무적으로 이루어지는 보충수업
을 폐지하고,학교 밖에서 이루어지는 과외를 학교 안에서 저렴하게 받을 수
있도록 조치하여 구체화된 특기․적성 교육의 사교육비 절감이라는 사회 경
제적 목적을 강조하였다.

(2)‘특기․적성 교육’으로 명칭 변경

방과후 교육활동은 1999년 ‘특기․적성 교육’으로 명칭을 바꾸어 실시되었
다.이는 이전까지 실시되어오던 방과후 교육활동이 사교육비 절감을 강조한
교과 위주의 활동으로 이루어짐으로써 개인의 다양성 발휘를 위한 교육기회
제공이라는 본래의 취지와 멀게 전개되고 있었던 것을 바로 잡기 위함이었
다.즉,본래의 취지대로 학생의 소질 및 적성 계발 그리고 취미․특기 신장
의 기회를 제공하고 동아리 중심의 학교 문화를 창달하는데 목적을 두고 교
과교육에서 탈피하기 위해 ‘특기․적성 교육’으로 명칭을 변경하였다.

(3)사교육비 경감 대책 발표

2004년 교육부는 ‘2.17사교육비 경감 대책’을 발표하였다.여기서 방과후
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교육활동은 사교육 수요를 공교육 체제 내로 흡수하기 위한 주요 사교육비
경감 대책으로 제시되었다.이에 따라 특기․적성 교육에서 금지되었던 교과
보충수업을 고등학교에 다시 적극 도입하였으며,맞벌이 부부 등으로 인해
사교육 수요가 큰 초등학교에 보육 프로그램의 실시가 강조되었다.이와 같
은 2.17사교육비 경감 대책 이후 각급 학교에서는 수준별 보충학습(고교),
특기․적성 교육(초․중․고),방과후 교실(초등 저학년)등과 같은 방과후 교
육활동이 실시되었으나 그 효과는 만족스럽지 못하였다.

(4)방과후 학교의 도입과 추진

2005년 교육인적자원부는 기존의 방과후 교육활동을 혁신적으로 변화시킨
방과후 학교를 도입,추진하게 되었으며 그 추진배경은 다음과 같다.

첫째,사회 양극화 완화를 위한 획기적인 교육격차 해소 방안이 요구되었
다.소득 계층별․지역별 교육비 지출 격차는 단기적으로는 학업성취도의 격
차로,장기적으로는 학력간 임금․소득 격차로 이어지므로 이를 줄이기 위한
방안이 요구되었다.

둘째,저출산․고령화 등 사회변화에 부응하는 교육적 서비스에 대한 요구
가 증대되었다.맞벌이 부부나 한부모 가족 등 가족형태의 변화와 근로 빈곤
층이 증가함으로써 방치되는 학생들이 늘어나고 있고,또한 사회에 진출하는
여성들이 늘어나면서 이들이 안심하고 일할 수 있도록 교육뿐 아니라 보육
프로그램이 강화된 ‘방과후 학교’의 필요성이 커진 것이다.

셋째,사교육비 경감을 위한 기존 방과후 교육활동의 개선에 대한 필요성
이 증대되었다.1996년 이후 특기․적성 교육 등 방과후 교육활동을 도입했
으나,다양한 과외 욕구를 흡수하는데 한계가 있었기 때문이다.

이에 따라 2005년 전국적으로 16개 시도에서 초,중,고 각 1개교씩 총 48
개교가 교육인적자원부 지정 ‘방과후 학교 정책 연구학교’로 운영되었으며,
2006년부터는 자율성․다양성․개방성이 확대된 혁신적인 교육체제로서 ‘방
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과후 학교’가 도입되어 본격적으로 실시되고 있다.

방과후 학교의 변화 모습을 정리해보면 <표Ⅱ-2>와 같다.

<표Ⅱ-2>방과후 학교의 변화 모습
1996~2003 2004 2005 2006

방과후 학교
․자율성․다양성․개방성이 

확대된 혁신적인 

교육체제로서의 

방과후 학교 도입

방과후 학교
시범 도입

․특기․적성 교육
․수준별 보충학습
․방과후 보육

․특기․적성교육등
방과후교육활동
운영

  자료 :교육인적자원부(2006).222000000666방방방과과과후후후 학학학교교교 운운운영영영 계계계획획획-p.1

333)))방방방과과과후후후 학학학교교교의의의 비비비전전전과과과 목목목표표표

2007년 교육인적자원부는 “방과후 학교에서 누구나 최고의 다양한 학습을!

-우리교육 희망 프로젝트 방과후 학교,즐거운 학교 행복한 오후”라는 방과
후 학교 비전을 제시하였다.이러한 비전에 따라 다양한 프로그램 운영으로
학교의 교육기능을 보완하며,여러 가지 교육경험을 제공하여 인성․창의성
신장 및 잠재력을 계발하도록 하였으며,학교를 통한 다양한 학습 및 보육을
통해 사교육비 부담을 완화시키고자 하였다.또한,계층간,지역간 교육격차
를 완화하여 실질적인 교육복지를 구현하고자 하였으며,방과후 학교를 구심
점으로 지역사회와 함께 하는 학교 공동체를 실현하고자 하였다(교육인적자
원부,2007).

2005.3
연구학교 운영
2005.9

우선시행학교
운영

1995.5.31
교육개혁안

2004.2.17
사교육비
경감대책
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이에 따른 구체적인 비전과 목표를 살펴보면 다음과 같다.

첫째,학교교육기능 보완을 위하여 특기․적성교육,수준별 보충학습 및 다
양하고 창의적인 교육프로그램을 운영한다.둘째,사교육비 경감을 위하여 질
높고 다양한 프로그램의 운영으로 학교 밖 사교육 수요를 학교 안으로 흡수
한다.셋째,교육복지 실현을 위하여 농산어촌 및 도시 저소득층 자녀를 위한
방과후 학교 운영을 지원한다.넷째,학교의 지역사회화를 실현하고자 지역주
민을 대상으로 한 프로그램을 운영,지자체․대학 등 지역의 인적․물적 자
원을 활용한다.

이와 같은 방과후 학교의 목표와 비전을 정리하면 <표Ⅱ-3>과 같다.

<표Ⅱ-3>방과후 학교 목표

비 전 정책 목표
학교 교육기능 보완 특기․적성,교과 프로그램 및

다양하고 창의적인 교육 프로그램 운영
사교육비 경감 보육 등 질 높고 다양한 프로그램 운영으로

학교 밖 사교육 수요를 학교 안으로 흡수
교육복지 실현 농산어촌 및 도시 저소득층 자녀를 위한

방과후학교 운영 지원
학교의 지역사회화 지역주민을 대상으로 한 프로그램 운영,

지자체․대학 등 지역의 인적․물적 자원 활용
자료 :교육인적자원부(2007),222000000777학학학년년년도도도 방방방과과과후후후 학학학교교교 운운운영영영 기기기본본본계계계획획획-p.2

444)))방방방과과과후후후 학학학교교교의의의 운운운영영영 방방방침침침

방과후 학교 운영의 기본은 방과후 교육활동의 운영체제를 자율화,다양화,
개방화하고,방과후 학교 운영체제인 운영관리,지도강사,교육대상,교육비,
교육장소,운영시간,프로그램 등을 교육과정 운영에 지장이 없는 범위 안에
서 확대하여 운영하는 것이다.이때 학교는 해당학교 실정에 적합한 교육프
로그램을 선정하여 학교운영위원회의 심의를 거쳐야한다.
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(1) 운영 주체의 개방

방과후 학교의 운영 방법은 학교장 중심의 운영과 위탁운영 두 가지로 나누
어볼 수 있다.기존에는 방과후 교육활동이 학교운영위원회의 심의를 통해
학교장 중심으로 이루어졌으나,최근 방과후 학교는 학교장 중심 또는 비영
리기관(단체),비영리법인 등에 위탁하여 운영할 수 있도록 하였다.

학교장 중심 운영에서 학교는 수요조사,프로그램 개설․운영,평가 등을
총괄하며,학교 운영위원회의 심의를 거쳐 운영하도록 한다.학교장 중심 운
영 절차를 살펴보면 <그림Ⅱ-1>와 같다.

<그림Ⅱ-1>학교장 중심 운영 절차

기초조사 ⇒ 추진계획
수립 ⇒

프로그램 및
관리방안
심의

⇒ 프로그램
운영 ⇒

방과후
학교

운영평가
자료 :서울특별시교육청(2006),꿈꿈꿈을을을 키키키우우우는는는 초초초등등등 방방방과과과후후후 학학학교교교-p.6

위탁 운영은 교대,사대 등 인접 대학 또는 비영리단체(기관)에 위탁하여
운영할 수 있도록 하여,프로그램의 다양화 등 질 제고와 학생의 선택권을
보장하고자 하였다.위탁 기관의 공모 및 선정절차는 <그림Ⅱ-2>와 같다.

<그림Ⅱ-2>위탁기관의 공모 및 선정 절차

공 모 ⇒ 계획서 제출 ⇒ 계획서
심의(자문) ⇒ 최종 선정

(학교) (위탁기관) (학교운영위원회) (학교)
자료 :서울특별시교육청(2006),꿈꿈꿈을을을 키키키우우우는는는 초초초등등등 방방방과과과후후후 학학학교교교-p.6

(2)탄력적인 시간 운영

운영시간은 정규 교육과정 이외의 시간을 활용하여 운영하며,지역 여건과
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학교 실정을 고려하고,학부모의 요구와 학생의 선택권을 존중하여 탄력적으
로 운영할 수 있다.또한 방학이나 토요휴업일과 연계하여 탄력적으로 운영
할 수 있으나,너무 이르거나 늦은 시간까지 이루어지는 교육활동은 금지한
다.

(3)교육대상 및 장소 확대

교육대상은 희망하는 해당학교 학생뿐만 아니라,타교생,학업중단 청소년,
성인까지 확대하여 운영하며,교육장소 또한 학교 및 지역사회의 다양한 시
설을 활용하도록 한다.

(4)학생․학부모의 요구에 부합하는 방과후 학교 프로그램 개설․운영

학생․학부모의 희망에 따라 학생 보살핌,청소년 보호․선도,자기주도적
학습력 신장,인성․창의성․특기 계발 등을 위한 다양한 프로그램을 확충하
도록 한다.즉,보육프로그램,특기․적성 프로그램,교과 프로그램,진로지도
프로그램,스트레스매니지먼트 프로그램,평생교육 프로그램,다문화 교육 프
로그램 등 다양한 프로그램 운영하여 수요자인 학생 개개인의 선택권을 최대
한 보장하고자 한다.프로그램의 운영은 무학년․수준별 선택 프로그램 중심
으로 운영하며,인근 학교간,학교급간 연계․공동 프로그램 운영을 활성화하
며,토요 휴업일 프로그램 및 방학 중 프로그램 운영을 활성화하도록 하였다.
그리고 교과 진도 나가기 등 정규 교육과정을 저해하는 교과 프로그램 운영
과 강제적․획일적 운영은 금지하도록 하여 학생들의 인성과 창의성을 함양
하고,특기 및 소질 계발을 할 수 있는 프로그램 중심으로 편성하도록 하였다.

(5)다양한 강사 활용

방과후 학교 지도 강사는 담당 프로그램을 지도할 자질과 능력이 있다고
단위학교에서 인정하는 모든 현직교원,외부강사,자원봉사자 등 지역사회의
가용인적 자원을 최대한 확보하여 활용하도록 한다.강사료,근무시간,근무
조건 등은 학교와 강사 간의 계약으로 설정하며,다양한 강사 활용을 위해
시․도 교육청별로 자체 계획을 수립하여 운영하도록 하고 있다.이에 따라
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각 시․도 교육청에서는 외부 강사 관리 규정을 마련하고 있으며,현직 교사
참여를 유도하기 위하여 참여교사에 대한 연수,전보시 인센티브 부여 등
의 방안을 마련하고 있다.또한 교대와 사대 등 인접 대학의 인적 자원을 활
용하여 연계와 협력을 강화하도록 한다.

(6)회계 관리

교육비는 수익자 부담을 원칙으로 하되,특수학급 학생을 포함한 저소득층
등 소외계층에 대한 지원을 강화하고 있다.모든 예산의 편성과 집행은 학교
운영위원회의 심의를 거치고,학교 구성원간 협의를 통해 이루어지도록 하며,
그 집행 결과를 공개하도록 한다.

(7)주기적인 모니터링․평가 및 환류체제 확립

방과후 학교의 원활한 운영과 점검을 위해 시․도 교육청별로 주기적인 점
검 계획을 수립하여 추진하도록 한다.이에 따라 방과후 학교 중앙컨설팅단
및 시․도 교육청별 방과후 학교 컨설팅팀을 구성하여 운영하도록 한다.또
한 학생․학부모의 만족도 조사 및 주기적인 방과후 학교 운영 현황 조사 등
을 통해 방과후 학교의 안정적 정착을 유도하고자 하였다.

이밖에도 방과후 학교 운영 과정에서 부적정한 운영 사례가 없도록 하기
위한 몇 가지 유의사항은 제시하였다.

첫째,교과 프로그램을 운영할 때는 학생의 수요에 따라 수준별 강좌를 개
설하고,학생이 자율적으로 선택하도록 유도한다.

둘째,고등학교의 획일적 보충학습․야간 자율 학습은 금지한다.

셋째,무학년제 수준별 수업을 통해 학생․학부모의 현실적 요구를 충족시킨다.

넷째,지망에 소재한 학교의 경우 수도권에서 유명 강사를 초빙하여 특강
을 유치할 수 있다.

다섯째,기초 자치 단체의 교육 지원을 유도하도록 한다.
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2.특수학급 방과후 학교

111)))특특특수수수학학학교교교(((급급급)))방방방과과과후후후 학학학교교교의의의 필필필요요요성성성 및및및 목목목적적적

특수학교(급)방과후 학교 지원은 특수교육진흥법 제3조 국가 및 지방자치
단체의 임무와 제16조 개별화교육에 근거를 두고 2005년부터 실시되고 있다.
이는 자칫 소외되기 쉬운 장애학생들에게 방과후 학교 교육비를 지원함으로
써 학부모의 사교육비를 경감시켜 학부모의 심적․경제적 부담을 덜고,특수
교육 대상 학생 부모의 사회 활동 참여를 지원하기 위한 조치이다(교육인적
자원부,2005b).

장애학생들은 그들의 독특한 교육적 필요와 요구에 의해 다양한 교과교육
및 치료교육을 필요로 한다.또한 그들의 특기와 소질을 계발하고,전인적 발
달을 도모하기 위하여 다양한 사교육이 이루어지고 있다.그러나 특수교육
프로그램은 일반 교육활동에 비해 수강료가 비싸고,프로그램을 운영하는 기
관도 부족하며,방과후에 장애학생이 이동할 수 있는 방법도 제한적이어서
실제적으로 참여하기 어려운 면이 많다(임금섭,2007).

또한 장애학생들은 그들이 가지고 있는 장애와 다양한 교육기관의 부재로
인해 방과후의 대부분의 시간을 학교나 복지관 프로그램을 이용하고 있다.
그러나 복지관 프로그램은 필요로 하는 학생에 비해 이용할 수 있는 인원에
제한이 있고,이동시 학부모의 도움을 필요로 하기 때문에 이용에 제한점이
있다.그러므로 학교에서의 방과후 활동에 대한 학부모의 요구가 늘어가고
있는 현실이다(문미선,2005).

특수학교(급)방과후 학교는 이러한 장애학생과 학부모의 요구와 필요에
발맞춰 장애학생들에게 그들의 능력과 요구에 부합하는 다양한 방과후 교육
활동 기회를 제공함으로써 장애학생들의 전인적 성장을 도모하고,학부모의
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사교육비를 경감시켜 안정적으로 사회활동에 참여할 수 있게 하기 위한 제도
적 밑받침 중 하나라고 할 수 있다.

초기 특수학교(급)의 방과후 학교는 초․중등 특수교육기관 재학생 중 가정
형편이 어려운 저소득층,맞벌이 부모의 자녀 중 희망자를 지원 대상자로
하여,초등부 저학년부터 우선 지원하도록 하였다.그러나 2007년 그 대상이
확대되어 특수학교(급)에 입급된 장애학생 모두를 대상으로 하여 희망자에
한해 운영하고 있다.

이러한 특수학급 방과후 학교의 목적은 다음과 같다(서울특별시 교육청,
2006).

첫째,특수교육대상 학생의 소질․적성 계발 및 취미․특기 신장 교육의 기회
를 제공한다.

둘째,특수 교육대상 학생의 치료교육활동 기회를 제공한다.

셋째,방과후 과외활동의 교내 흡수를 통한 학부모의 사교육비를 경감한다.

넷째,특수교육대상 학생의 다양한 방과후 활동을 운영하기 위함이다.

특수교육기관 방과후 학교는 2005년 125개교 182개 학급의 시범운영을 거쳐,
2006년 이후 각 시도교육청별로 자체적인 운영 계획에 의해 실시되고 있으며,
2008년 이후 전국 모든 초․중등특수교육기관에 확대 실시될 계획이다.

222)))초초초등등등 특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교 운운운영영영 현현현황황황

2007년 광주광역시 초등 특수학급 방과후 학교의 운영 현황을 정리하면
다음과 같다.
(1)지원 대상

초등 특수학급 방과후 학교 지원 대상은 특수학급에 입급되어 있는 특수교육
대상 학생 중 방과후 학교의 수강을 희망하는 학생으로 한다.
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단,바우처제 프로그램 수강 학생과 장애아 무상보육 프로그램 이용 학생,방
과후 종일반 참여 학생은 제외하며,완전통합교육을 받는 학생이 참여를 희망하
는 경우 특수학급단위 강좌 수강에 한하여 수강이 가능하다.

(2)운영 가능 프로그램의 종류

초등 특수학급 방과후 학교 프로그램은 크게 치료교육활동,운동 프로그램,문
화 프로그램,기능 프로그램으로 나누어진다.

치료교육활동은 언어치료,물리치료,작업치료,미술 치료 등 장애학생의 치료
를 위한 각종 치료 활동을 포함하며,운동 프로그램은 수영,인라인스케이트,요
가,배드민턴,탁구,태권도 등 장애 학생의 장애를 개선하고,심신을 단련시킬
수 있는 각종 운동을 들 수 있다.문화 프로그램으로는 풍물놀이,난타,도예,풍
선아트,그림,종이 접기 등 아동의 특기 및 소질을 계발할 수 있는 다양한 문화
활동을 실시할 수 있으며,기능 프로그램으로는 컴퓨터나 제과․제빵 등을 들
수 있다.

(3)이용 가능한 지역사회 기관 종류

최근 방과후 학교에서는 기존의 학교장 중심 운영에서 벗어나 학교장 중심
또는 비영리기관(단체),비영리법인 등에 위탁하여 운영할 수 있도록 그 운영
의 폭을 확대하였다.또한 개별 지원의 경우 영리기관을 이용할 수 있도록
하고 있다.위탁 및 연계 운영할 수 있는 각종 비영리 단체로는 장애인 복지
관,종합사회복지관,청소년수련관,YMCA,사회복지법인,공공기관 등에서 운영
하는 프로그램이 있으며,영리기관으로는 각종 치료실이나 사업자 등록이 되어
있는 개인학원 등이 있다.

(4)희망 학생수 별 강좌 운영 형태

2007년 광주광역시교육청에서 제시하고 있는 희망 학생수 별 강좌 운영 형태
는 <표Ⅱ-4>과 같다.
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<표Ⅱ-4>희망 학생수 별 강좌 운영 형태

수강
희망자수 2인 이하 희망 시 3인 이상 희망 시
강좌개설
형태 개별 지원 학교 내․외

강좌개설
지역사회기관
강좌 위탁

적용 학급
○ 입급 학생이 2인 이하인
특수학급

○ 수강 희망 학생이 2인
이하인 특수학급

○ 수강 희망 학생이 3인 이상인
특수학급
(※ 고등학교 원거리 통학생에 한해
개별지원 가능함)

지원액 월 70,000원 강좌 당 월
550,000원

강좌 당 월
550,000원

지원기준 개인 학급 학급
운영주체 학부모 학교장 기관장
운영방법 사업자등록이 된 기관에의

학생 개별 강좌 선택 수강
강사 계약 채용
또는 학교 자체 강좌

위탁
강좌 개설 희망
신청 기관과 강좌
위탁 협약

자료 :광주광역시 교육청(2007),222000000777초초초․․․중중중 특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교 지지지원원원계계계획획획-p.2

(5)강좌 개설 운영․위탁 기준

특수학급 수가 2개인 학교는 각 학급 기준 3인 이상 수강 희망 시 2개 강좌로
운영 가능하나,총 희망자 수가 7인 이하일 경우 1개 강좌 개설을 권장한다.각
강좌는 주 3회,회당 60분 수업을 원칙으로 하여,4주 기준 12회 720분 이상 실
시할 것을 기준으로 하고 있다.

강좌는 지원액의 범위 내에서 자율적으로 운영 가능하며,학기 단위로 강좌를
변경 가능하고,지원액 범위 내에서 2개 이상의 강좌 운영 또는 패키지 강좌(예
:도예+미술+운동)운영이 가능하다.강좌의 교육비는 월 550,000원 범위 내에서
강사비와 강좌운영비로 사용되며,이 중 강좌 지도 및 운영에 필요한 각종 물품
및 수업자료(재료),교재,또는 간식 등의 구입을 위한 강좌운영비는 월 50,000원
책정하여야 한다.강좌 개설․위탁은 특수학급 단위로 운영하며,최소 강좌 개설
인원은 3명으로 하고,2명 이하인 경우 학생 개별 지원하도록 한다.개별 지원의
경우 사업자 등록이 되어있는 기관을 이용해야 교육비를 지원받을 수 있다.

외부 강좌 이용에 따른 일체의 교육활동에서의 안전지도 및 이동 편의 등은
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운영기관(또는 강사)및 학부모 간 역할 규정 및 책임 소재를 명시하도록 하며,
학교는 강좌 운영에 대한 모니터링과 학생의 수강 여부 확인 및 교육비 집행에
철저를 기해야한다.

강좌의 개설 및 운영 절차는 <표Ⅱ-5>와 같다.

<표Ⅱ-5>강좌 개설․운영 절차

교교교육육육청청청
○ 2007특수학급 방과후학교 특기․적성교육활동
지원계획 안내

○ 강좌 개설 희망 지역사회기관 및 강좌 안내
4월

⇩⇩⇩

학학학 교교교

○ 학부모 희망조사 (강좌 개설 형태 및 수강할 강좌
종류 등)

○ 강좌 개설․운영을 위한 운영계획 수립
○ 강사 채용 또는 강좌 위탁기관 선정,개별지원
희망신청서 접수

○ 방과후학교 특기․적성교육 지원비 신청서 제출

4월
～ 5월

⇩⇩⇩
교교교육육육청청청 ○ 방과후학교 특기․적성교육 지원비 예산 편성

○ 방과후학교 특기․적성교육 지원비 배부
추경
확정 후

자료 :광주광역시 교육청(2007),222000000777초초초․․․중중중 특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교 지지지원원원계계계획획획-p.5
  

(6)강사의 자격

특수학급 방과후 학교의 지도 강사는 해당 분야의 자격증 소지자 또는 해당
분야 관련 전공자․특기 소지자를 우선 채용하도록 한다.강사의 유형으로는 외
부강사를 계약하여 채용하거나 현직교사를 활용 또는 지역사회기관에 강좌를 위
탁 강사를 활용할 수 있다.

3.선행연구 고찰

초등학교 특수학급 방과후 학교는 2005년부터 실시되고 있어 특수학급 방과후
학교에 대한 선행 연구는 극히 드물다.하지만 초등학교 특수학급 방과후 학교
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의 근간이 초등학교 방과후 학교라고 할 수 있으므로 초등학교 방과후 학교와
특수학교 및 특수학급의 방과후 학교와 관련된 선행연구들을 살펴보면 <표Ⅱ
-6>와 같다.

<표Ⅱ-6>선행 연구 분석표

년도년도년도년도 연구자연구자연구자연구자 주제주제주제주제 결과결과결과결과 시사점시사점시사점시사점

2007 임금섭

특수학급 방과후 

활동에 대한 교사

와 학부모 인식 

비교

방과후 활동이 사교육비 경감에 

도움이 되고 있으나 프로그램 선

정과 강사확보에 어려움이 있음

장애학생의 능력과 특성을 고려

한 프로그램 개발 및 전담 인력 

확보가 시급함

2006 김종숙

초등학교 ‘방과후 

학교’에 대한 학교 

구성원의 인식 조사 

연구

초등 방과후 학교에 대하여 교

사, 학부모, 학생 모두 많은 관심

과 필요성을 인식, 기대 효과도 

아주 높음. 방과후 학교 지도 교

사로 교사들은 비영리 위탁운영

을, 학부모는 현직 교사를 선호

하여 차이를 보임

프로그램의 내용과 시설 개선 

및 운영 방안의 효율화 내실화

를 기할 수 있도록 정책적인 뒷

받침이 꾸준히 이루어져야 함

2006 이경옥

방과후 활동이 특수

학급 아동의 사회․

정서 발달에 미치는 

효과

걷기 중심 리듬교육 프로그램을 

활용한 방과후 활동이 특수학급 

아동의 상호작용, 안정감, 호기심 

등의 사회․정서 발달에 긍정적인 

영향을 미침

방과후 활동의 교육적 효과가 

특수학급 아동의 발달과 학교교

육에 더욱 일반화될 수 있도록 

쉽고, 활용도가 높은 프로그램

에 대한 연구가 필요함

2006 홍순분

초등학교 특기․적성 

교육활동 실태 분

석 및 활성화 방안 

탐색

특기․적성 교육활동에 대한 일반적

인 견해 및 만족도에 대해서는 모

두 긍정이었으며, 프로그램 선정

시 학생, 학부모의 요구 수용 및 

시설, 공간, 강사 학보가 필요함

특기․적성교육의 활성화을 위해

서 국가적인 행․재정적 지원을 

보다 확대, 읍면지역의 강사확

보, 외부기관과의 협력 운영 등

이 필요함

2006 이영화

장애인 복지관 방

과후 교실 운영 실

태와 개선방안에 

관한 연구

장애유형에 맞는 프로그램 개발, 

재정 확보, 방과후 교실 담당 전

문 인력 확보, 교재 및 설비 강화, 

지역사회와의 연계 등이 필요함

장애유형에 맞는 개별 프로그램 

개발 및 담당자의 자질 재고가 

필요함

2005 권정미

특수학교 초등부의 

방과후 교육활동 

실태 및 어머니의 

인식

방과후 교육활동에 대한 참여율, 

필요성, 만족도가 높게 나타났으

며 자녀의 사회성 향상 및 정서

적 안정에 효과가 다고 함 

특수학교 방과후 교육활동은 치

료교육과 함께 다양한 영역 특

기․적성 교육이 확대 실시되어

야 함

2005
홍후 조 

외

방과후 학교의 교육

활동 만족도 분석 

연구

방과후 학교에 대한 만족도는 대

체로 높은 것으로 나타남

강사 풀, 지역사회 시설 자원 네

트웍, 복지 차원의 재정지원 등 

사회적 인프라 구축이 필요함

2004 고민정

특수학교 특기․적성 

교육활동의 운영 

실태와 개선 방안

특수학교 특기․적성 운영실태는 

참여율이 미흡한 수준이며 프로

그램의 다양화, 지방자치단체의 

행․재정적 지원, 지역사회의 협조

가 요구 됨

장애 특성에 맞는 프로그램 개

발, 행․재정적 지원, 연수 프로

그램을 통한 교사의 전문성 신

장 등이 요구됨
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ⅢⅢⅢ...연연연구구구방방방법법법

본 연구는 초등학교 특수학급의 방과후 학교 운영 실태 및 효율적인 운영
을 위한 개선방안을 살펴보기 위하여 설문지를 통하여 조사․연구를 실시하
였다.연구 대상,연구 도구,연구 절차,자료처리 방법은 다음과 같다.

1.연구 대상

본 연구는 초등 특수학급 방과후 학교의 운영 실태 및 개선방안을 알아보
기 위하여 2007년 5월 현재 방과후 학교를 운영하고 있는 광주광역시 소재
초등 특수학급에서 방과후 학교를 담당하고 있는 특수학급 교사를 대상으로
하였다.광주지역 초등학교 중에서 특수학급 방과후 학교를 운영하고 있는
곳은 총 87개교였으며,본 연구는 이들 학교 모두를 대상으로 방과후 학교를
담당하고 있는 특수학급교사 87명에게 설문지를 배부하였다.이 중 73명
(83.9%)으로부터 설문지가 회수되어 연구 자료로 분석하였다.
본 연구의 대상인 특수학급 교사 및 특수학급 실태를 성별,연령,소지자격,

특수교직경력,특수학급수,특수학급 학생수,방과후 학교 개설 강좌수,방과후
학교 참여학생 수 별로 나누어 구체적으로 살펴보면 <표Ⅲ-1>과 같다.
먼저,연구 대상자의 성별에 따른 분포를 보면 남자가 전체의 24.7%에 해

당하는 18명이었으며,여자가 55명으로 전체의 75.3%를 차지하였다.연령은
30세 이하가 26.0%,31～40세 이하가 34.2%,41～50세 이하가 16.4%,51세
이상이 23.3%를 차지하여 비교적 고르게 분포하였다.소지자격증은 특수교사
자격증만을 소지하고 있는 교사가 64.4%로 가장 많았으며,일반교사와 특수
교사 자격증 두 개를 소지한 사람도 26.0%였다.특수교육경력은 5년 미만이
34.2%,5년 이상 10년 미만이 41.1%,10년 이상이 24.7%였다.
연구 대상 학교의 특수학급 실태를 살펴보면 특수학급 수가 1학급인 학교
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가 62개교로 84.9%를 차지하였으며,2개의 특수학급이 있는 학교는 11개교
15.1%였다.특수학급 학생수는 5명이하인 경우가 57.5%로 가장 많았으며,
6～10명인 경우가 30.1%,11명 이상인 경우가 12.3%를 차지하였다.특수학급
방과후 학교 개설 강좌수는 90.4%의 학교가 1개 강좌를 운영하고 있었으며,
2개의 강좌를 운영하는 학교가 9.6% 였다.방과후 학교 참여 학생수는 3～5
명인 경우가 56.2%로 가장 많았으며,2명이하인 학교가 23.3%,6명 이상인
학교가 20.5%를 차지하였다.

<표Ⅲ-1>연구 대상의 실태

구 분 세부사항 응답자 수(명) 비율(%)
성 별 남

여
18
55

24.7
75.3

연 령
30세 이하
31～40세
41～50세
51세 이상

19
25
12
17

26.0
34.2
16.4
23.3

소지자격
일반교사
특수교사

특수교사+일반교사

7
47
19

9.6
64.4
26.0

특수교육 경력
5년 미만
5～ 9년
10년 이상

25
30
18

34.2
41.1
24.7

특수학급 수 1학급
2학급

62
11

84.9
15.1

특수학급 학생수
5명 이하
6～10명
11명 이상

42
22
9

57.5
30.2
12.3

방과후 학교
개설 강좌수

1강좌
2강좌

66
7

90.4
9.6

방과후 학교
참여 학생수

2명 이하
3～5명
6명 이상

17
41
15

23.3
56.2
20.5
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2.연구 도구

본 연구에서 사용한 조사도구는 임금섭(2007),김종숙(2006),홍후조 외
(2005),홍순분(2006)의 연구에서 사용되어진 설문지를 참고로 연구자가 이
연구 목적에 맞게 수정․제작하여 지도교수의 지도와 예비조사를 통해 수
정․보완하였다.설문지의 수정․보완 절차는 광주 지역 초등 특수학급 교사
2명과 전남지역 초등 특수학급 교사 1명에게 E-mail로 설문지를 보내어 1차
수정․보완하였고,부족한 부분은 다시 전화를 통해 의견을 나눈 후 2차 수
정․보완한 후 최종적으로 논문 지도교수와 협의하여 설문지를 완성하였다.
완성된 설문지의 문항별 내용은 <표Ⅲ-2>와 같다.

  <표Ⅲ-2>설문지 구성 내용

영 역 내 용 문항번호 문항수

일반사항
성별,연령,소지자격증,특수교육경
력,특수학급수,특수학급 학생수,
방과후 학교 개설 강좌수,방과후
학교 참여 학생수

8

Ⅰ.일반적 견해 방과후 학교의 목적,필요성,
확대실시,바람직한 운영 형태 1～4 4

Ⅱ.프로그램선정
프로그램선정방법,필요한 프로그램
과 실시하고 있는 프로그램,프로그
램선정시 문제점

5～9 5

Ⅲ.운영 내용 참여율,운영시간,지역사회기관과의
연계운영,지도 보조,시설․설비 10～17 8

Ⅳ.지도교사 지도교사의 자격,지도교사의 능력,
지도교사확보시 문제점 18～23 6

Ⅴ.운영 효과 특수학급 방과후 학교의 효과,만족도 24～28 5

Ⅵ.문제점 및 개선방안 특수학급 방과후 학교 운영의
문제점 및 개선방안 29∼30 2

계 30
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설문지 내용은 방과후 학교에 대한 일반적 견해,방과후 학교의 프로그램
선정,방과후 학교의 운영 내용,방과후 학교의 지도교사,방과후 학교의 효
과,방과후 학교의 문제점 및 개선방안 등 6가지 영역으로 구성되었고,설문
문항은 선다형으로 제시하였다.

3.연구 절차

111)))예예예비비비 조조조사사사
연구자는 1차 설문지를 작성한 후 문제점을 파악하고자 광주지역 초등 특

수학급 교사 2명과 전남지역 초등 특수학급 교사 1명에게 예비조사를 실시하
였다.예비조사 결과를 토대로 잘 이해되지 않는 문항과 실정에 맞지 않는
문항을 수정하였고,부족한 부분을 첨가하여 2차 설문지를 작성하였다.작성
된 2차 설문지는 다시 특수학급 교사 2명과 전화를 통해 의견을 나눈 후 수
정․보완하여 최종적으로 논문 지도교수와 협의하여 설문지를 완성하였다.

222)))본본본 조조조사사사
본 조사의 실시 기간은 2007년 6월 9일부터 7월 13일까지였다.설문지는

우편으로 발송하여,6월 23일까지 회신하도록 요청하였다.6월 20일 추후편지
와 함께 E-mail을 통하여 설문지를 재발송하였으며,그 결과 6월 23일까지
회신한 교사는 55명이었다.그 후 연구자는 전화를 통하여 설문에 회신을 다
시 요청하였으며,18명이 추가로 회신하여 최종적으로 73부의 설문지가 회수
되었다.회수율은 83.9%를 나타내었으며,회수된 설문지 전체 73부를 연구
자료로 사용하였다.
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4.자료 처리

회수된 설문지에 대한 자료처리는 SPSS10.4프로그램을 사용하여 통계적
분석을 하였다.빈도분석을 통해 문항별 빈도수와 백분율을 구하였고,변인간
의 유의한 관계가 있는지의 여부는 교차분석을 하여 유의수준 .01과 .05에서
χ²검증을 통해 차이를 분석하였다.기대빈도가 5이하인 셀이 20%이상인 경우
Fisher의 정확검정(Fisher'sexacttest)을 실시하였다.
중복응답을 요구한 문항에 대해서는 빈도,케이스백분율 및 반응백분율을

산출하였으며,우선순위를 묻는 문항은 각 문항별로 일정한 점수(1순위 3점,
2순위 2점,3순위 1점)을 주어 문항별 점수를 계산하여 그 점수에 따라 순위
를 정하는 방법으로 문항에 대한 반응경향을 분석하였다.
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ⅣⅣⅣ...연연연구구구 결결결과과과

이 연구는 광주광역시 소재 초등 특수학급 방과후 학교의 운영 실태와 그
에 따른 문제점을 파악하여 보다 합리적이고 효율적인 특수학급 방과후 학교
운영 방안을 모색하는데 있다.이 연구 목적에 따라 총 73명을 대상으로 방
과후 학교에 대한 일반적 견해,프로그램 선정,운영 내용,지도교사,운영효
과,문제점 및 개선방안을 조사한 결과는 다음과 같다.

1.특수학급 방과후 학교에 대한 일반적 견해

111)))특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교에에에 대대대한한한 일일일반반반적적적 견견견해해해

(1)특수학급 방과후 학교의 목적

특수학급 방과후 학교의 목적이 무엇인가를 묻는 질문에 대한 응답 결과는
<표Ⅳ-1>과 같다.

<표Ⅳ-1>특수학급 방과후 학교의 목적
구 분 변 인 ① ② ③ ④ 계 χ²
성 별 남자 3(16.7) 9(50.0) 3(16.7) 3(16.7) 18(100) ＊8.018여자 24(43.6) 20(36.4) 10(18.2) 1(1.8) 55(100)

연 령
30세 이하 6(31.6) 5(26.3) 6(31.6) 2(10.5) 19(100)

**22.11331～40세 14(56.0) 6(24.0) 5(20.0) 0(0.0) 25(100)
41～50세 5(41.7) 5(41.7) 2(16.7) 0(0.0) 12(100)
51세 이상 2(11.8) 13(76.5) 0(0.00) 2(11.8) 17(100)

소지
자격증

특수교사 1(14.3) 5(71.4) 0(0.0) 1(14.3) 7(100)
8.603일반교사 20(42.6) 14(29.8) 11(23.4) 2(4.3) 47(100)

특수+일반 6(31.6) 10(51.6) 2(10.5) 1(5.3) 19(100)

특수교육
경력

5년 미만 8(32.0) 12(48.0) 3(12.0) 2(8.0) 25(100)
4.9035년 이상

10년 미만 11(36.7) 9(30.0) 8(26.7) 2(6.7) 30(100)
10년 이상 8(44.4) 8(44.4) 2(11.1) 0(0.0) 18(100)
계 27(37.0) 29(39.7) 13(17.8) 4(5.5) 73(100)

*P<.05 **P<.01
① 소질계발 및 특기신장 ② 치료 교육 활동 기회 제공
③ 사교육비 경감 ④ 기타
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<표Ⅳ-1>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교의 목적으로 치료 교
육 활동 기회 제공이 39.7%로 가장 높게 나타났으며,소질계발 및 특기신장
(37.0%),사교육비 경감(17.8%),기타(5.5%)순으로 나타났다.기타 의견으로
는 경험의 기회 확대,일반아동과의 평등한 기회 제공 등이 있었다.
특수학급 방과후 학교의 목적을 각 변인에 따라 분석한 결과 성별과 연령

에서 각각 P＜.05,P＜ .01수준에서 통계적으로 유의미한 차이가 있는 것으로
나타났으며,소지자격증과 특수교육경력에서는 통계적으로 유의미한 차이가
없는 것으로 나타났다.특수학급 방과후 학교의 목적에 대한 성별 응답 경향
을 살펴보면 여자는 치료 교육 활동 기회제공이 50%로 가장 높게 나타났으
며,소질계발 및 특기신장과 사교육비 경감,기타 목적이 동일하게 나타난 반
면,남자는 소질계발 및 특기신장이 가장 높게 나타났으며,뒤를 이어 치료
교육 활동 기회 제공,사교육비 경감,기타 순으로 나타났다.또,연령별로 살
펴보면 50세 이하에서는 소질계발 및 특기신장 목적이 가장 높게 나타나는
반면에 51세 이상에서는 치료교육 활동 기회 제공이 가장 높게 나타났으며,
51세 이상에서는 사교육비 경감 효과에 대한 응답이 없었다.

(2)특수학급 방과후 학교의 필요성

특수학급 방과후 학교의 필요성을 묻는 질문에 대한 응답 결과는 <표Ⅳ
-2>과 같다.
<표Ⅳ-2>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교가 필요하냐는 질문에

79.5%인 58명의 교사가 필요하다라고 응답하였고,그저그렇다 19.2%,필요하
지 않다 1.4% 순으로 나타났다.이러한 응답 결과로 볼 때 대다수(79.5%)의
특수학급 교사들이 방과후 학교가 필요하다고 생각하는 것으로 볼 수 있다.
특수학급 방과후 학교의 필요성을 각 변인에 따라 분석한 결과 성별,연령

별,소지자격증,특수교육경력 모두에서 통계적으로 유의미한 차이가 없는 것
으로 나타났다.
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<표Ⅳ-2>특수학급 방과후 학교의 필요성

구 분 변 인 ① ② ③ 계 χ²
성 별 남자 13(72.2) 4(22.2) 1(5.6) 18(100) 2.996여자 45(81.8) 10(18.2) 0(0.0) 55(100)

연 령
30세 이하 17(89.5) 2(10.5) 0(0.0) 19(100)

5.36331～40세 19(76.0) 6(24.0) 0(0.0) 25(100)
41～50세 9(75.0) 2(16.7) 1(8.3) 12(100)
51세 이상 13(76.5) 4(23.5) 0(0.0) 17(100)

소지
자격증

특수교사 6(85.7) 1(14.3) 0(0.0) 7(100)
3.436일반교사 38(80.9) 9(19.1) 0(0.0) 47(100)

특수+일반 14(73.7) 4(21.1) 1(5.3) 19(100)

특수교육
경력

5년 미만 22(88.0) 3(12.0) 0(0.0) 25(100)
6.6255년 이상

10년 미만 25(83.3) 4(13.3) 1(3.3) 30(100)
10년 이상 11(61.1) 7(38.9) 0(0.0) 18(100)
계 58(79.5) 14(19.2) 1(1.4) 73(100)

① 필요하다 ② 그저 그렇다 ③ 필요하지 않다

(3)특수학급 방과후 학교의 확대 실시

특수학급 방과후 학교가 현재보다 더 확대 실시 여부에 관한 질문의 응답
결과는 <표Ⅳ-3>과 같다.

<표Ⅳ-3>특수학급 방과후 학교의 확대 실시
구 분 변 인 ① ② ③ 계 χ²
성 별 남자 11(61.1) 5(27.8) 2(11.1) 18(100) 1.223여자 40(72.7) 11(20.0) 4(7.3) 55(100)

연 령
30세 이하 15(78.9) 3(15.8) 1(5.3) 19(100)

7.22531～40세 19(76.0) 6(24.0) 0(0.0) 25(100)
41～50세 8(66.7) 2(16.7) 2(16.7) 12(100)
51세 이상 9(52.9) 5(29.4) 3(17.6) 17(100)

소지
자격증

특수교사 4(57.1) 2(28.6) 1(14.3) 7(100)
3.904일반교사 35(74.5) 10(21.3) 2(4.3) 47(100)

특수+일반 12(63.2) 4(21.1) 3(15.8) 19(100)

특수교육
경력

5년 미만 17(68.0) 6(24.0) 2(8.0) 25(100)
6.3255년 이상

10년 미만 25(83.3) 4(13.3) 1(3.3) 30(100)
10년 이상 9(50.0) 6(33.3) 3(16.7) 18(100)
계 51(69.9) 16(21.9) 6(8.2) 73(100)

 ① 확대되어야 한다 ② 그저 그렇다 ③ 확대되지 않아야 한다
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<표Ⅳ-3>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교의 확대실시 여부를
묻는 질문에 69.9%의 특수학급 교사들이 확대되어야 한다고 대답하였고,그
저그렇다 21.9%,확대되지 않아야 한다도 8.2%로 나타났다.
특수학급 방과후 학교의 확대 실시 여부를 각 변인에 따라 분석한 결과 성

별,연령별,소지자격증,특수교육경력 모두에서 통계적으로 유의미한 차이가
없는 것으로 나타났다.

(4)방과후 학교의 운영 형태

특수학급 방과후 학교가 보다 확대 실시되었을 때의 운영형태를 묻은 질문
에 대한 응답 결과는 <표Ⅳ-4>와 같다.

<표Ⅳ-4>특수학급 방과후 학교의 운영 형태

구 분 변 인 ① ② ③ ④ ⑤ 계 χ²
성 별 남자 0(0.0) 3(16.7)5(27.8)9(50.0) 1(5.6) 18(100) 3.908여자 4(7.3) 6(10.9)22(40.0)16(29.1)7(12.7) 55(100)

연 령
30세 이하 1(5.3) 5(26.3)6(31.6)5(26.3)2(10.5) 19(100)

12.65331～40세 1(4.0) 0(0.0) 9(36.0)10(40.0)5(20.0) 25(100)
41～50세 0(0.0) 2(16.7)6(50.0)4(33.3) 0(0.0) 12(100)
51세 이상 2(11.8)2(11.8)6(35.3)6(35.3) 1(5.9) 17(100)

소지
자격증

특수교사 1(14.3)2(28.6)2(28.6)2(28.6) 0(0.0) 7(100)
10.211일반교사 1(2.1) 6(12.8)16(34.0)16(34.0)8(17.0) 47(100)

특수+일반 2(10.5) 1(5.3) 9(47.4)7(36.8) 0(0.0) 19(100)

특수교육
경력

5년 미만 2(8.0) 6(24.0) 7(28.0 7(28.0)3(12.0) 25(100)
8.3755년 이상

10년 미만 2(6.7) 1(3.3)11(36.7)13(43.3)3(10.0) 30(100)
10년 이상 0(0.0) 2(11.1)9(50.0)5(27.8)2(11.1) 18(100)
계 4(5.5) 9(12.3)27(37.0)25(34.2)8(11.0) 73(100)

① 단위학교별 자체 운영 ② 학교간 연계 운영 ③ 지역사회 기관 위탁 운영
④ 혼합운영(학교별운영+위탁운영) ⑤ 기타

<표Ⅳ-4>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교가 보다 확대 실시되
었을 때의 운영형태에 대한 응답으로 지역사회 기관 위탁 운영 37.0%,학교
별 운영과 위탁운영의 혼합 운영 34.2%,학교 간 연계 운영 12.3%,기타
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11.0%로 나타났으며,단위학교별 자체 운영에 응답한 경우가 5.5%로 순으로
나타났다.기타 의견으로는 개인별로 필요한 프로그램을 골라 참여할 수 있
도록 개인별로 지원해야 한다(5.5%),여건에 따라 다양한 운영 방법을 이용
한다(1.4%)등이 있었다.
특수학급 방과후 학교가 보다 확대 실시되었을 때의 운영형태를 각 변인에

따라 분석한 결과 성별,연령별,소지자격증,특수교육경력 모두에서 통계적
으로 유의미한 차이가 없는 것으로 나타났다.

2.특수학급 방과후 학교의 운영 실태

1)))특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교의의의 프프프로로로그그그램램램 선선선정정정 실실실태태태

(1)특수학급 방과후 학교의 프로그램 선정 방법

특수학급 방과후 학교의 프로그램 선정 방법을 묻는 질문에 대한 응답 결
과는 <Ⅳ-5>와 같다.

<표Ⅳ-5>특수학급 방과후 학교 프로그램 선정 방법
구 분 변 인 ① ② ③ ④ 계 χ²
성 별 남자 3(16.7) 11(61.1) 3(16.7) 1(5.6) 18(100) 0.955여자 8(14.5) 35(63.6) 6(10.9) 6(10.9) 55(100)

연 령
30세 이하 5(26.3) 10(52.6) 1(5.3) 3(15.8) 19(100)

6.62631～40세 2(8.0) 18(72.0) 3(12.0) 2(8.0 25(100)
41～50세 2(16.7) 8(66.7) 2(16.7) 0(0.0) 12(100)
51세 이상 2(11.8) 10(58.8) 3(17.6) 2(11.8) 17(100)

소지
자격증

특수교사 0(0.0) 5(71.4) 1(14.3) 1(14.3) 7(100)
4.061일반교사 8(17.0) 31(66.0) 4(8.5) 4(8.5) 47(100)

특수+일반 3(15.8) 10(52.6) 4(21.1) 2(10.5) 19(100)

특수교육
경력

5년 미만 2(8.0) 15(60.0) 4(16.0) 4(16.0) 25(100)
4.0335년 이상

10년 미만 6(20.0) 18(60.0) 4(13.3) 2(6.7) 30(100)
10년 이상 3(16.7) 13(72.2) 1(5.6) 1(5.6) 18(100)
계 11(15.1) 46(63.0) 9(12.3) 7(9.6) 73(100)

① 특수학급 교사의 의견에 따라 ② 학생 및 학부모의 의견에 따라
③ 시설 및 강사 확보 가능성에 따라 ④ 기타
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<표Ⅳ-5>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교 프로그램 선정 방법
으로 학생 및 학부모의 의견에 따라 선정한 경우가 63.0%로 가장 많았으며,
그 다음으로는 특수학급 교사의 의견에 따라 선정하는 경우가 15.1%,시설
및 강사 확보 가능성에 따라 선정하는 경우가 12.3%,기타 9.6%로 나타났다.
기타 의견으로는 특수학급 교사의 의견에 따라,학교장의 의견에 따라,학부
모와 학교장의 의견에 따라,특수학급 교사와 학생 및 학부모,학교장의 의견
을 종합하여 선정하였다 등이 있었다.
특수학급 방과후 학교 프로그램 선정 방법을 각 변인에 따라 분석한 결과

성별,연령별,소지자격증,특수교육경력 모두에서 통계적으로 유의미한 차이
가 없는 것으로 나타났다.

(2)바람직한 특수학급 방과후 학교 프로그램 선정 방법

바람직한 특수학급 방과후 학교 프로그램 선정 방법을 묻는 질문에 대한
응답 결과는 <표Ⅳ-6>과 같다.

<표Ⅳ-6>바람직한 특수학급 방과후 학교 프로그램 선정 방법
구 분 변 인 ① ② ③ ④ 계 χ²
성 별 남자 1(5.6) 17(94.4) 0(0.0) 0(0.0) 18(100) 4.697여자 1(1.8) 44(80.0) 1(1.8) 9(16.4) 55(100)

연 령
30세 이하 0(0.0) 17(89.5) 0(0.0) 2(10.5) 19(100)

7.16931～40세 0(0.0) 22(88.0) 0(0.0) 3(12.0) 25(100)
41～50세 1(8.3) 9(75.0) 0(0.0) 2(16.7) 12(100)
51세 이상 1(5.9) 13(76.5) 1(5.9) 2(11.8) 17(100)

소지
자격증

특수교사 1(14.3) 4(57.1) 1(14.3) 1(14.3) 7(100)
＊13.195일반교사 0(0.0) 43(91.5) 0(0.0) 4(8.5) 47(100)

특수+일반 1(5.3) 14(73.7) 0(0.0) 4(21.1) 19(100)

특수교육
경력

5년 미만 1(4.0) 20(80.0) 1(4.0) 3(12.0) 25(100)
3.3335년 이상

10년 미만 1(3.3) 26(86.7) 0(0.0) 3(10.0) 30(100)
10년 이상 0(0.0) 15(83.3) 0(0.0) 3(16.7) 18(100)
계 2(2.7) 61(83.6) 1(1.4) 9(12.3) 73(100)

  

                                                            *P<.05
 ① 특수학급 교사의 의견에 따라 ② 학생 및 학부모의 의견에 따라
③ 시설 및 강사 확보 가능성에 따라 ④ 기타
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<표Ⅳ-6>에서 보는 바와 같이 바람직한 특수학급 방과후 학교 프로그램
선정 방법으로 학생 및 학부모의 의견에 따라 선정하는 것이 바람직하다는
응답이 83.6%로 가장 많았으며,특수학급 교사의 의견에 따라 2.7%,시설 및
강사 확보 가능성에 따라 1.4%,기타 12.3%로 나타났다.기타 의견으로는 특
수학급 교사와 학생 및 학부모,학교장의 의견을 종합하여(5.5%),특수학급
교사와 학교장의 의견에 따라,학생 및 학부모 의견과 특수학급 교사의 의견
을 종합하여 선정한다 등이 있었다.
바람직한 특수학급 방과후 학교의 프로그램 선정 방법을 각 변인에 따라

분석한 결과 소지자격증에서 P＜.05수준에서 통계적으로 유의미한 차이가 있
는 것으로 나타났으며,성별,연령,특수교육경력에서는 통계적으로 유의미한
차이가 없는 것으로 나타났다.
소지자격증별로 프로그램 선정 방법을 살펴보면 모든 응답자가 학생 및 학

부모의 의견에 따라 선정하는 경우가 가장 높게 나타났다.반면 특수교사 자
격증 소지자는 특수학급 교사의 의견에 따르는 경우와 시설 및 강사확보 가
능성에 따라 선정하는 경우가 비슷한 비율로 나타났으나,일반교사 자격증
소지자의 경우 특수학급 교사의 의견이나 시설 및 강사확보 가능성에 따라
선정한다고 응답한 경우가 0%로 나타났고,특수교사 자격증과 일반교사 자
격증을 모두 소지한 경우는 기타 의견이 21.1%,특수학급교사의 의견에 따르
는 경우가 5.3%,시설 및 강사확보 가능성에 따라 선정한다는 응답은 0%로
나타났다.

(3)특수학급 학생들에게 필요한 방과후 학교 프로그램과 현재 실시하고
있는 프로그램

현재 특수학급 방과후 학교 학생들에게 가장 필요하다고 생각되는 프로그
램을 3가지를 고르고,현재 실시하고 있는 프로그램을 묻는 질문에 대한 응
답 결과는 <표Ⅳ-7>과 같다.
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<<<표표표ⅣⅣⅣ---777>>>필필필요요요한한한 프프프로로로그그그램램램과과과 현현현재재재 실실실시시시하하하고고고 있있있는는는 방방방과과과후후후 학학학교교교 프프프로로로그그그램램램

내 용
필필필요요요한한한 프프프로로로그그그램램램 실실실시시시되되되고고고 있있있는는는 프프프로로로그그그램램램

빈도
(명)

반응
백분율(%)

케이스
백분율(%)

빈도
(명)

반응
백분율(%)

케이스
백분율(%)

치료
교육
활동

언어치료 28 12.8 38.4 7 7.6 9.7
물리치료 9 4.1 12.3 1 1.1 1.4
미술치료 20 9.1 27.4 28 30.4 38.9
작업치료 3 1.4 4.1 0 0.0 0.0

치료레크레이션 8 3.7 11.0 5 5.4 6.9
음악치료 10 4.6 13.7 4 4.3 5.6
운동치료 15 6.8 20.5 3 3.3 4.2
놀이치료 17 7.8 23.3 2 2.2 2.8
심리치료 11 5.0 15.1 0 0.0 0.0

운동
프로
그램

인라인스케이트 1 0.5 1.4 2 2.2 2.8
요 가 9 4.1 12.3 1 1.1 1.4
줄 넘 기 2 0.9 2.7 0 0.0 0.0

태권도 및 합기도 8 3.7 11.0 9 9.8 12.5
수영 및 수상활동 13 5.9 17.8 4 4.3 5.6
체조 및 댄스 6 2.7 8.2 1 1.1 1.4

문화
프로
그램

피 아 노 3 1.4 4.1 3 3.3 4.2
풍 물 3 1.4 4.1 2 2.2 2.8
칼라믹스 5 2.2 6.8 1 1.1 1.4
점토 활동 8 3.7 11.0 1 1.1 1.4
그 림 3 1.4 4.1 1 1.1 1.4
도 예 2 0.9 2.7 2 2.2 2.8
미 술 11 5.0 15.1 4 4.3 5.6
종이접기 5 2.2 6.8 2 2.2 2.8

기능
프로
그램

컴 퓨 터 11 5.0 15.1 5 5.4 6.9
제과․제빵 3 1.4 4.1 0 0.0 0.0

패키지
강좌 5 2.2 6.8 4 4.3 5.6

계 219 100.0 92 100.0

<표Ⅳ-7>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학생들에게 가장 필요한
프로그램으로는 언어치료(케이스백분율 38.4%)를 가장 많이 선택하였고,미
술치료 (케이스백분율 27.4%),놀이치료(케이스백분율 23.3%),운동치료 (케
이스백분율 20.5%),수영 및 수상활동(케이스백분율 17.8%),심리치료와 문화
프로그램으로서의 미술,컴퓨터(케이스백분율 15.1%)순으로 나타났다.그 밖
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에도 음악치료(케이스백분율 13.7%),요가(케이스백분율 12.3%),태권도 및
합기도와 치료 레크레이션,점토활동(케이스백분율 11.0%),체조 및 댄스(케
이스백분율 8.2%),칼라믹스와 종이접기,패키지강좌(케이스백분율 6.8%),작
업치료와 피아노,풍물,그림,제과·제빵(케이스백분율 6.8%),줄넘기와 도예
(케이스백분율 2.7%),인라인스케이트(케이스백분율 1.4%)순으로 나타났다.
또한 현재 실시하고 있는 방과후 프로그램으로는 미술치료가 케이스백분율

38.9%로 가장 많았고,태권도와 합기도(케이스백분율 12.5%),언어치료(케이
스백분율 9.7%),치료레크레이션과 컴퓨터(케이스백분율 6.9%),음악치료와
수영 및 수상활동,문화프로그램으로서 미술,패키지 강좌(케이스백분율
5.6%),운동치료와 피아노(케이스백분율 4.2%),놀이치료와 풍물,종이접기(케
이스백분율 2.8%),요가,물리치료,체조 및 댄스,칼라믹스,점토활동,그림
(케이스백분율 1.4%)순으로 나타났다.
현재 특수학급에서 실시하고 있는 방과후 학교 프로그램은 모두 치료교육

활동 7가지,운동프로그램 5가지,문화프로그램 8가지,기능프로그램 1가지,
패키지강좌 등 총 21가지의 프로그램이 실시되고 있는 것으로 나타났다.

(4)필요한 프로그램을 실시하지 못한 이유

현재 특수학급 학생들에게 필요한 방과후 학교 프로그램을 실시하지 못한
이유를 묻는 질문에 대한 응답 결과는 <표Ⅳ-8>과 같다.

<표Ⅳ-8>필요한 프로그램을 실시하지 못한 이유
순위 내 용 빈도 백분율
1 운영에 필요한 재정확보가 어려워서 14 32.6
2 지도강사 확보가 어려워서 10 23.3
3 학생들의 요구가 다양해서 8 18.6
4 필요한 시설 및 교재․교구의 구입이 힘들어서 7 16.3
5 학생들의 능력과 수준에 맞지 않아서 2 4.6
6 기타 2 4.6

계 43 100
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  <표Ⅳ-8>에서 보는 바와 같이 73개 학교 중 43개 학교(58.9%)가 필요하다
고 생각하는 프로그램을 실제로 실시하지 못하고 있으며,실시하지 못한 이
유로 운영에 필요한 재정 확보가 어려워서라고 대답한 경우가 32.6%로 가장
많았으며,지도강사 확보가 어려워서 23.3%,학생들의 요구가 다양해서
18.6%,필요한 시설 및 교재․교구 구입이 힘들어서 16.3%,학생들의 능력과
수준에 맞지 않아서와 기타가 각각 4.6% 순으로 나타났다.기타 의견으로는
학생의 참여도가 낮아서,학교장과 의견이 달라서 등이 있었다.
<표Ⅳ-7>에서 가장 필요한 프로그램은 언어치료,미술치료,놀이치료 순으

로 나타났으나 현재 실시하고 있는 프로그램은 미술치료,태권도와 합기도,
언어치료 순으로 나타나 차이를 보이고 있으며,언어치료(케이스백분율
37.0%)가 필요한 프로그램 1순위로 나타났으나 현재 실시하고 있는 경우는 7
개 학교(케이스백분율 9.7%)뿐으로 나타났다.운동치료,놀이치료,심리치료
또한 필요로하는 비중은 크나(케이스백분율 59.8%)실제로 실시하고 있는 경
우는 5개교(케이스백분율 7.0%)에 불과하였다.이는 언어치료나 운동치료,놀
이치료,심리치료와 같은 치료교육이 요구되는 학생들은 많으나 이러한 전문
적인 치료교육을 할 수 있는 전문적인 지도 강사를 확보하는데 어려움이 있
고,개별적으로 교육이 이루어져야 함에 있어 시간과 참여인원이 제한적이기
때문에 실제로 실시하기 힘든 것으로 보인다.그리고 수영 및 수상활동도 필
요하다고 생각하는 경우가 케이스백분율 17.8%를 나타내고 있으나 실제로
운영하는 경우는 4개교(케이스백분율 5.6%)에 불과한다.이것도 마찬가지로
프로그램을 운영할 수 있는 장소나 시설을 갖추기 힘들기 때문이라고 본다.

(5)특수학급 방과후 학교 프로그램 선정시 가장 큰 문제점

특수학급 방과후 학교의 프로그램을 선정과 관련하여 가장 큰 문제점을 묻
는 질문에 대한 응답 결과는 <표Ⅳ-9>와 같다.
<표Ⅳ-9>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교 프로그램 선정시 가
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장 큰 문제점으로 운영에 필요한 재정 확보가 27.4%로 가장 많았으며,운영
시간의 제한성 20.5%,한정된 프로그램 19.2%,지도강사 확보 15.1%,학생의
낮은 참여도 8.2%,기타 9.6% 순으로 나타났다.기타 의견으로는 학생 개개
인의 요구가 너무 다양하다,학부모와 특수학급 교사와의 의견 충돌 등이 있
었다.

<표Ⅳ-9>특수학급 방과후 프로그램 선정시 문제점

구 분 변 인 ① ② ③ ④ ⑤ ⑥ 계 χ²
방과후
학교
강좌수

1강좌 11(16.7)10(15.2)14(21.2) 5(7.6)20(30.3) 6(9.1) 66(100)
5.791

2강좌 3(42.9) 1(14.3) 1(14.3) 1(14.3)0(0.0) 1(14.3) 7(100)

방과후
학교
참여학
생수

2명 이하 3(17.6) 3(17.6) 4(23.5) 1(5.9) 5(29.4) 1(5.9) 17(100)

7.1653∼5명 5(12.2) 6(14.6) 9(22.0) 5(12.2) 12(29.3 4(9.8) 41(100)

6명 이상 6(40.0) 2(13.3) 2(13.3) 0(0.0) 3(20.0) 2(13.3) 15(100)

계 14(19.2)11(15.1)15(20.5) 6(8.2)20(27.4) 7(9.6) 73(100)

① 한정된 프로그램 ② 지도 강사 확보 ③ 운영 시간의 제한성
④ 학생의 낮은 참여도 ⑤ 운영에 필요한 재정 확보 ⑥ 기타

특수학급 방과후 학교 프로그램 선정시 가장 큰 문제점을 방과후 학교 강
좌수 및 방과후 학교 참여 학생수 변인에 따라 분석한 결과 통계적으로 유의
미한 차이가 없는 것으로 나타났다.

2)))특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교의의의 운운운영영영 내내내용용용

(1)특수학급 방과후 학교의 참여율

특수학급 방과후 학교의 참여율을 묻는 질문에 대한 응답 결과는 <표Ⅳ
-10>과 같다.
<표Ⅳ-10>에서 보는 바와 같이 특수학급 학생들의 특수학교 방과후 학교
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참여율은 90%이상 참여하는 학교가 42.5%로 가장 많았으며,50%이상～
70%미만과 70%이상～90%미만이 각각 23.3%,30%미만이 6.8%,나머지
4.1%는 30%이상～50%미만의 학생들이 특수학급 방과후 학교에 참여하는 것
으로 나타났다.

<표Ⅳ-10>특수학급 방과후 학교 참여율

내 용 빈도 백분율
30% 미만 5 6.8
30% 이상 ∼ 50% 미만 3 4.1
50% 이상 ∼ 70% 미만 17 23.3
70% 이상 ∼ 90% 미만 17 23.3
90% 이상 31 42.5

계 73 100

(2)특수학급 방과후 학교에 참여하지 않는 이유

특수학급 방과후 학교에 참여하지 않는 학생들의 이유를 묻는 질문에 대한
응답 결과는 <표Ⅳ-11>과 같다.

<표Ⅳ-11>특수학급 방과후 학교에 참여하지 않는 이유

내 용 빈도(명) 반응백분율(%)
케이스백분율
(%)

지역사회 무상 프로그램 이용 24 27.3 36.4
병원치료 7 8.0 10.6
학부모 부담 사설기관 이용 18 20.5 27.3
방과후 학교 프로그램에 대한 불만족 7 8.0 10.6
하교의 어려움 8 9.1 12.1
기타 24 27.3 36.4

계 88 100

<표Ⅳ-11>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교에 참여하지 않는 이
유로 지역사회 무상 프로그램을 이용하는 경우와 기타의 이유가 가장 많았으
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며(케이스백분율 36.4%),그 다음으로 학부모 부담 사설 교육기관을 이용하
는 경우가 많았으며(케이스백분율 27.3%),하교의 어려움 때문인 경우가 케
이스백분율 12.1%이었으며,병원치료와 방과후 학교 프로그램에 대한 불만족
때문인 경우가 모두 케이스백분율 10.6%로 나타났다.기타 의견으로는 학생
의 일정과 시간이 중복되거나 맞지 않아서,다른 아동과 지적 수준이 달라서,
장애가 너무 심해서,원하는 프로그램이 없어서 등이 있었다.

(3)특수학급 방과후 학교 운영 시간

특수학급 방과후 학교 운영 시간에 관한 생각을 묻는 질문에 대한 응답 결
과는 <표Ⅳ-12>과 같다.

<표Ⅳ-12>특수학급 방과후 학교 운영 시간

구 분 변 인 ① ② ③ ④ ⑤ ⑥ 계 χ²
성 별 남자 9(50.0)2(11.1)5(27.8) 0(0.0) 2(11.1) 0(0.0) 18(100) 4.696여자 31(56.4)6(10.9)8(14.5) 4(7.3) 2(3.6) 4(7.3) 55(100)

연 령
30세 이하 11(57.9)2(10.5)4(21.1) 1(5.3) 1(5.3) 0(0.0) 19(100)

9.93831～40세 11(44.0)4(16.0)5(20.0) 2(8.0) 0(0.0) 3(12.0) 25(100)
41～50세 7(58.3) 1(8.3) 2(16.7) 0(0.0) 1(8.3) 1(8.3) 12(100)
51세 이상 11(64.7)1(5.9) 2(11.8) 1(5.9) 2(11.8) 0(0.0) 17(100)

소지
자격증

특수교사 5(71.4) 0(0.0) 0(0.0) 0(0.0) 2(28.6) 0(0.0) 7(100)
9.031일반교사 23(48.9)6(12.8)9(19.1) 3(6.4) 2(4.3) 4(8.5) 47(100)

특수+일반 12(63.2)2(10.5)4(21.1) 1(5.3) 0(0.0) 0(0.0) 19(100)

특수교육
경력

5년 미만 16(64.0)3(12.0)3(12.0) 1(4.0) 2(8.0) 0(0.0) 25(100)
6.2955년 이상

10년 미만 15(50.0)2(6.7) 7(23.3) 2(6.7) 1(3.3) 3(10.0) 30(100)
10년 이상 9(50.0)3(16.7)3(16.7) 1(5.6) 1(5.6) 1(5.6) 18(100)
계 40(54.8)8(11.0)13(17.8)4(5.5) 4(5.5) 4(5.5) 73(100)

① 현재 운영 시간이 적합하다 ② 주당 실시 회수를 줄여야한다
③ 주당 실시 회수를 늘여야한다 ④ 1회당 실시 시간을 줄여야한다
⑤ 1회당 실시 시간을 늘여야한다 ⑥ 기타

<표Ⅳ-12>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교 운영 시간에 대해
54.8%가 현재 운영시간이 적합하다고 대답하였고,주당 실시 회수를 늘여야
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한다는 의견이 17.8%,주당 실시 회수를 줄여야 한다는 의견이 11.0%으로 나
타났고,1회당실시 시간에 대해서는 줄여야 한다는 의견과 늘여야한다는 의
견이 동일하게 나왔으며(5.5.%),기타 의견도 5.5%로 나타났다.기타 의견으
로는 프로그램에 따라 융통성 있게 시간을 조절해야 한다 등이 있었다.
특수학급 방과후 학교 운영 시간에 관한 의견을 각 변인에 따라 분석한 결

과 성별,연령별,소지자격증,특수교육경력 모두에서 통계적으로 유의미한
차이가 없는 것으로 나타났다.
현재 광주소재 초등 특수학급 방과후 학교의 운영 규정을 살펴보면 주 3

회,회당 60분 수업을 원칙으로 하여,4주 기준 12회 720분 이상 실시할 것을 기
준으로 하고 있는데,과반수 이상의 응답자(54.8%)가 이러한 운영시간 규정이
적합하다고 생각하는 것으로 나타났다.그러나 현재 주 3회만 방과후 학교를 실
시하고 있어서 하교 시간이 일정치 않고,하교 시간을 맞추기 위해서 방과후 학
교가 실시되지 않은 날 오후 시간은 학습도움실에서 학생들이 지내고 있는 경우
가 있어서 특수학급 교사는 많은 업무부담 또는 심리적 부담을 느끼고 있으므로
주당 운영 회수를 늘여 주5회(매일)운영하기를 원하는 경우도 있다.

(4)특수학급 방과후 학교와 지역사회기관과의 연계 운영

특수학급 방과후 학교와 지역사회기관과의 연계 운영 여부를 묻는 질문에
대한 응답 결과는 <표Ⅳ-13>과 같다.

<표Ⅳ-13>특수학급 방과후 학교의 지역사회기관과의 연계 운영
구 분 변 인 ① ② 계 χ²
방과후
학교
강좌수

1강좌 19(28.8) 47(71.2) 66(100)
2.3582강좌 45(7.1) 3(42.9) 7(100)

방과후
학교
참여학
생수

2명 이하 9(52.9) 8(47.1) 17(100)
4.4853∼5명 10(24.4) 31(75.6) 41(100)

6명 이상 4(26.7) 11(73.3) 15(100)
계 23(31.5) 50(68.5) 73(100)

 ① 그렇다 ② 그렇지 않다
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<표Ⅳ-13>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교를 지역사회기관과
연계하여 운영하는 경우는 31.5%,연계하지 않는 경우는 68.5%로 나타났다.
이러한 결과는 대부분의 특수학급 방과후 학교가 외부강사를 채용하여 이루
어지고 있으며,참가인원이 1～2명인 경우만 개별지원의 형태로 지역사회기
관과 연계하고 있기 때문으로 본다.
특수학급 방과후 학교의 지역사회기관과의 연계운영 여부를 방과후 학교

강좌수 및 방과후 학교 참여 학생수 변인에 따라 분석한 결과 통계적으로 유
의미한 차이가 없는 것으로 나타났다.

(5)특수학급 방과후 학교와 지역사회기관과의 연계에 대한 의견

특수학급 방과후 학교와 지역사회기관과의 연계운영이 바람직한지 묻는 질
문에 대한 응답 결과는 <표Ⅳ-14>와 같다.

<표Ⅳ-14>지역사회기관과의 연계 운영에 관한 의견

구 분 변 인 ① ② ③ 계 χ²
성 별 남자 15(83.3) 3(16.7) 0(0.0) 18(100) 0.617여자 46(83.6) 7(12.7) 2(3.6) 55(100)

연 령
30세 이하 18(94.7) 0(0.0) 1(5.3) 19(100)

7.95731～40세 21(84.0) 3(12.0) 1(4.0) 25(100)
41～50세 10(83.3) 2(16.7) 0(0.0) 12(100)
51세 이상 12(70.6) 5(29.4 0(0.0) 17(100)

소지
자격증

특수교사 6(85.7) 1(14.3) 0(0.0) 7(100)
＊8.348일반교사 43(91.5) 3(6.4) 1(2.1) 47(100)

특수+일반 12(63.2) 6(31.6) 1(5.3) 19(100)

특수교육
경력

5년 미만 23(92.0) 1(4.0) 1(4.0) 25(100)
4.0555년 이상

10년 미만 23(76.7) 6(20.0) 1(3.3) 30(100)
10년 이상 15(83.3) 3(16.7) 0(0.0) 18(100)
계 61(83.6) 10(13.7) 2(2.7) 73(100)

＊P＜.05
① 바람직하다 ② 그저 그렇다 ③ 바람직하지 않다
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<표Ⅳ-14>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교를 지역사회 기관과
연계하여 운영하는 것에 대한 의견을 묻는 질문에 바람직하다고 대답한 사람
이 83.6%로 가장 많았으며,그저그렇다 13.7%,바람직하지 않다라는 의견이
2.7%로 나타났다.이 결과로 볼때 대부분의 특수학급 교사는 방과후 학교를
지역사회와 연결하여 운영하는 것이 바람직하다고 생각하는 것으로 나타났다. 
특수학급 방과후 학교를 지역사회기관과의 연계 운영하는 것에 대한 의견

을 각 변인에 따라 분석한 결과 소지자격증에 따라 0.5수준에서 통계적으로
유의미한 차이가 있는 것으로 나타났으며,성별,연령,특수교육경력 변인에
따라서는 통계적으로 유의미한 차이가 없는 것으로 나타났다.
지역사회기관과의 연계 운영에 대한 응답을 소지 자격증 별로 살펴보면 각

각 소지 자격증별로 연계하여 운영하는 것이 바람직하다는 의견이 가장 많았
다.반면,특수교사 자격증 소지자는 바람직하지 않다는 의견이 0%로 나타났
으며,일반교사 자격증 소지자는 그저그렇다 6.4%,바람직하지 않다 2.1%로
나타났고,두 자격증을 모두 소지한 교사는 그저그렇다 31.6%,바람직하지
않다 5.4%로 응답하여 차이를 보이고 있다.

(6)특수학급 방과후 학교의 지도 보조자

특수학급 방과후 학교의 지도 보조자를 묻는 질문에 대한 응답 결과는
<표Ⅳ-15>와 같다.

<표Ⅳ-15>특수학급 방과후 학교의 보조자
구 분 변 인 ① ② ③ ④ 계 χ²
방과후
학교
참여
학생수

2명 이하 2(11.8) 2(11.8) 1(5.9) 12(70.6) 17(100)
6.3323～5명 7(17.1) 14(34.1) 2(4.9) 18(43.9) 41(100)

6명 이상 4(26.7) 5(33.3) 1(6.7) 5(33.3) 15(100
계 13(17.8) 21(28.8) 4(5.5) 35(47.9) 73(100)

① 특수학급 교사 ② 특수교육 보조원
③ 학부모 및 대학생 도우미 ④ 보조를 하지 않는다



- 42 -

<표Ⅳ-15>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교의 보조자를 묻는
질문에 보조를 하지 않는 경우가 47.9%로 가장 많았으며,특수교육 보조원이
하는 경우가 28.8%,특수학급 교사가 하는 경우 17.8%,학부모나 대학생 도
우미가 하는 경우가 5.5%로 나타났다.기타 의견으로는 공익근무요원이 하는
경우와 특수학급 교사와 특수교육 보조원이 번갈아 가며 하는 경우가 있엇
따.전체적으로 특수학급 방과후 학교 지도를 위한 보조를 하는 경우는
52.1%로 나타났으며,참여학생수가 6명 이상인 경우 66.7%가 보조를 하는 것
으로 나타났다.
특수학급 방과후 학교의 지도 보조자를 특수학급 방과후 학교 참여 학생수

변인에 따라 분석한 결과 통계적으로 유의미한 차이가 없는 것으로 나타났
다.

(7)특수학급 방과후 학교 지도 보조자의 필요성

특수학급 방과후 학교를 지도하는데 보조자의 필요성을 묻는 질문에 대한
응답 결과는 <표Ⅳ-16>과 같다.

<표Ⅳ-16>특수학급 방과후 학교 지도 보조자의 필요성

구 분 변 인 ① ② ③ 계 χ²
방과후
학교
참여
학생수

2명 이하 14(82.4) 2(11.8) 1(5.9) 17(100)
2.2333～5명 29(70.7) 7(17.1) 5(12.2) 41(100)

6명 이상 12(80.0) 3(20.0) 0(0.0) 15(100)
계 55(75.3) 12(16.4) 6(8.2) 73(100)

 ① 필요하다 ② 그저 그렇다 ③ 필요하지 않다.

<표Ⅳ-16>에서 보는 바와 같이 방과후 학교를 지도하는데 보조자의 필요
성에 대한 질문에 75.3%가 필요하다고 대답하였다.그저 그렇다고 대답한 응
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답자는 16.4%이고,필요하지 않다고 대답한 응답자는 8.2%에 불과하였다.이
러한 결과를 볼 때,특수학급 방과후 학교를 지도하는데 대다수의 교사
(75.3%)가 보조자가 필요하다고 생각하는 것으로 나타났다.이는 <표Ⅳ-15>
에서 특수학급 방과후 학교 지도를 위해 보조자가 있는 경우가 52.1%인 것
과 비교할 때 더 많은 보조자가 필요하므로 앞으로 특수학급 방과후 학교 지
도를 위한 보조자를 더 많이 확보해 나가야할 것으로 본다.
특수학급 방과후 학교 지도 보조자의 필요성을 특수학급 방과후 학교 참여

학생수 변인에 따라 분석한 결과 통계적으로 유의미한 차이가 없는 것으로
나타났다.

(8)특수학급 방과후 학교를 위한 시설․설비

특수학급 방과후 학교를 위한 시설․설비의 정도를 묻는 질문에 대한 응답
결과는 <표Ⅳ-17>과 같다.

<표Ⅳ-17>특수학급 방과후 학교를 위한 시설․설비

구 분 변 인 ① ② ③ 계 χ²
특수
학급수

1학급 13(21.0) 30(38.4) 19(30.6) 62(100) 1.0032학급 2(18.2) 4(36.4) 5(45.4) 11(100)
특수학습
학생수

5명 이하 8(19.0) 18(42.9) 16(38.1) 42(100)
7.2466～10명 5(22.7) 14(63.6) 3(13.7) 22(100)

11명 이상 2(22.2) 2(22.2) 5(55.6) 9(100)
방과후
학교
강좌수

1강좌 13(19.7) 32(48.5) 21(31.8) 66(100) 1.3232강좌 2(28.6) 2(28.6) 3(42.8) 7(100)
방과후
학교참여
학생수

2명 이하 5(29.4) 6(35.3) 6(35.3) 17(100)
3.2783～5명 9(21.9)) 20(48.8) 12(29.3) 41(100)

6명 이상 1(6.7) 8(53.3) 6(40.0) 15(100)
계 15(20.5) 34(46.6) 24(32.9) 73(100)

  ① 충분하다                ② 그저 그렇다              ③ 불충분하다
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<표Ⅳ-17>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교를 위한 시설․설비
의 정도를 묻는 질문에 대한 응답은 그저그렇다 46.6%,불충분하다 32.9%,
충분하다 20.5% 순으로 나타났다.
특수학급 방과후 학교를 위한 시설․설비의 정도를 각 변인에 따라 분석한

결과 특수학급수,특수학급 학생수,방과후 학교 강좌수,방과후 학교 참여학
생수에 따라 통계적으로 유의미한 차이가 없는 것으로 나타났다.

3)))특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교의의의 지지지도도도교교교사사사 실실실태태태

(1)특수학급 방과후 학교의 지도교사

특수학급 방과후 학교의 지도교사를 묻는 대한 응답의 결과는 <표Ⅳ-18>
과 같다.

<표Ⅳ-18>특수학급 방과후 학교의 지도교사

내 용 빈도(명) 반응백분율(%)케이스백분율(%)
특수학급 교사 10 12.5 13.7
외부 강사 62 77.5 84.9
기타 8 10.0 11.0

계 80 100

<표Ⅳ-18>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교의 지도는 외부강사
가하는 경우가 가장 많았으며(반응백분율 77.5%),그 다음으로 특수학급 교
사 (반응백분율 12.5%),기타(반응백분율 10.0%)순으로 나타났다.기타 의견
으로는 복지관 내 강사,교내 특기․적성 강사,교내 수영장 자체 강사 등이
있었다.
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(2)특수학급 방과후 학교 지도교사의 자격 실태

특수학급 방과후 학교 지도교사의 자격을 묻는 질문에 대한 응답 결과는
<표Ⅳ-19>와 같다.

<표Ⅳ-19>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교 지도교사의 자격
은 특수교육관련 연수 경험이 없고,해당 분야 전공자인 경우가 반응백분율
43.8%로 가장 높게 나타났다.그 다음으로는 특수교육관련 연수 경험이 있고
해당분야 전공자인 경우(반응백분율 25.0%),특수교육관련 연수 경험이 있고
해당분야 비전공자인 경우(반응백분율 13.7%),특수교사 자격증을 가진 해당
분야 전공자인 경우(반응백분율 6.2%),특수교육관련 연수 경험도 없고 해당
분야 전공자도 아닌 경우(반응백분율 2.5%)순으로 나타났다.기타 의견으로
는 특수학급 방과후 학교 지도 경험이 있고,해당분야 전공자인 경우와 잘
모르겠다 등이 있었다.

<표Ⅳ-19>방과후 학교 지도 교사의 자격 실태

내 용 빈도(명) 반응백분율(%)케이스백분율(%)
특수교사 +해당 분야 전공자 5 6.2 6.8
특수교육관련 연수 유경험
+해당분야 전공자 20 25.0 27.4
특수교육관련 연수 무경험
+해당분야 전공자 35 43.8 47.9
특수교육관련 연수 유경험
+해당분야 비전공자 11 13.7 15.1
특수교육관련 연수 무경험
+해당분야 비전공자 2 2.5 2.7
기타 7 8.8 9.6

계 80 100

특수학급 방과후 학교 지도교사 중 특수교사 자격증이나 특수교육관련 연
수 경험이 있는 경우는 44.9%로 나타났으며,특수교사 자격증이나 특수교육
관련 연수 경험이 전혀 없는 경우는 46.3%로 나타났다.
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(3)특수학급 방과후 학교 지도교사의 지도 능력

특수학급 방과후 학교 지도교사의 지도 능력에 대한 생각을 묻는 질문에
대한 응답 결과는 <표Ⅳ-20>과 같다.

<표Ⅳ-20>특수학급 방과후 학교 지도교사의 지도 능력

구 분 변 인 ① ② ③ ④ 계 χ²
성 별 남자 10(55.6) 5(27.8) 1(5.6) 2(11.1) 18(100) 1.861여자 32(58.2) 12(21.8) 8(14.5) 3(5.5) 55(100)

연 령
30세 이하 10(52.6) 4(21.1) 4(21.1) 1(5.3) 19(100)

5.20731～40세 15(60.0) 7(28.0) 2(8.0) 1(4.0) 25(100)
41～50세 6(50.0) 2(16.7) 2(16.7) 2(16.7) 12(100)
51세 이상 11(64.7) 4(23.5) 1(5.9) 1(5.9) 17(100)

소지
자격증

특수교사 5(71.4) 1(14.3) 0(0.0) 1(14.3) 7(100)
3.405일반교사 27(57.4) 12(25.5) 5(10.6) 3(6.4) 47(100)

특수+일반 10(52.6) 4(21.1) 4(21.1) 1(5.3) 19(100)

특수교육
경력

5년 미만 15(60.0) 6(24.0) 3(12.0) 1(4.0) 25(100)
3.8965년 이상

10년 미만 17(56.7) 7(23.3) 5(16.7) 1(3.3) 30(100)
10년 이상 10(55.6) 4(22.2) 1(5.6) 3(16.7) 18(100)
계 42(57.5) 17(23.3) 9(12.3) 5(6.8) 73(100)

① 전문적인 지도가 가능하고 장애에 대한 배려도 크다
② 전문적인 지도는 가능하나 장애에 대한 배려가 부족하다
③ 전문적인 지도는 부족하나 장애에 대한 배려는 크다
④ 전문적인 지도와 장애에 대한 배려 모두 부족하다

<표Ⅳ-20>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교 지도교사의 지도능
력에 대한 생각을 묻는 질문에 57.5%의 응답자들이 전문적인 지도가 가능하
고 장애에 대한 배려가 크다고 대답하였다.전문적인 지도는 가능하나 장애
에 대한 배려가 부족하다는 의견이 23.3%,전문적인 지도는 부족하나 장애에
대한 배려는 크다는 의견이 12.3%,전문적인 지도와 장애에 대한 배려 모두
부족하다는 의견이 6.8%로 나타났다.이러한 응답의 결과 과반수이상(57.5%)
의 특수학급 교사들이 현재 특수학급 방과후 지도교사의 지도 능력에 대하여
긍정적으로 생각하는 것으로 나타났다.
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특수학급 방과후 학교 지도교사의 지도능력에 대한 생각을 각 변인별로 분
석한 결과 성별,연령,소지자격증,특수교육 경력 모두에서 통계적으로 유의
미한 차이가 없는 것으로 나타났다.

(4)적합한 특수학급 방과후 학교 지도교사

특수학급 방과후 학교 지도교사로 누가 적합하겠냐는 질문에 대한 응답 결
과는 <표Ⅳ-21>과 같다.

<표Ⅳ-21>적합한 특수학급 방과후 학교 지도교사
구 분 변 인 ① ② ③ 계 χ²
성 별 남자 1(5.6) 15(83.3) 2(11.1) 18(100) 1.710여자 4(7.3) 49(89.1) 2(3.6) 55(100)

연 령
30세 이하 1(5.3) 17(89.5) 1(5.3) 19(100)

6.39131～40세 0(0.0) 24(96.0) 1(4.0) 25(100)
41～50세 2(16.7) 10(83.3) 0(0.0) 12(100)
51세 이상 2(11.8) 13(76.5) 2(11.8) 17(100)

소지
자격증

특수교사 1(14.3) 6(85.7) 0(0.0) 7(100)
6.648일반교사 1(2.1%) 44(93.6) 2(4.3) 47(100)

특수+일반 3(15.8) 14(73.7) 2(10.5) 19(100)

특수교육
경력

5년 미만 2(8.0) 22(88.0) 1(4.0) 25(100)
5.2585년 이상

10년 미만 0(0.0) 28(93.3) 2(6.7) 30(100)
10년 이상 3(16.7) 14(77.8) 1(5.6) 18(100)
계 5(6.8) 64(87.7) 4(5.5) 73(100)

 ① 특수학급 교사 ② 외부 강사 ③ 기타

<표Ⅳ-21>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교 지도교사로 누가 적
합하겠냐는 질문에 87.7%의 응답자들이 외부강사를 선택하였고,특수학급 교
사 6.8%,기타 5.5%로 나타났다.
적합한 특수학급 방과후 학교 지도교사를 각 변인별로 분석한 결과 성별,

연령,소지자격증,특수교육경력 모두에서 통계적으로 유의미한 차이가 없는
것으로 나타났다.
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(5)특수학급 방과후 학교 지도교사로 적합한 이유

특수학급 방과후 학교 지도교사로 적합한 이유를 묻는 질문에 대한 응답
결과는 <표Ⅳ-22>와 같다.

<표Ⅳ-22>특수학급 방과후 학교 지도교사로 적합한 이유
방과후 학교
지도교사 ① ② ③ ④ ⑤ 계

특수학급교사 2(40.0) 1(20.0) 0(0.0) 1(20.0) 1(20.0) 5(100)
외 부 강 사 44(68.7) 3(4.7) 0(0.0) 16(25.0) 1(1.6) 64(100)
기 타 1(25.0) 1(25.0) 0(0.0) 1(25.0) 1(25.0) 4(100)

계 47(64.4) 5(6.8) 0(0.0) 18(24.7) 3(4.1) 73(100)
① 전문적인 지도 가능 ② 장애에 대한 이해 충분
③ 시설 및 교재․교구의 관리 용이 ④ 프로그램의 다양한 편성 가능
⑤ 기타

<표Ⅳ-22>에서 보는 바와 같이 <표Ⅳ-21>의 결과와 관련하여 특수학급
방과후 학교 지도교사로 적합한 이유로 특수학급 교사의 경우 전문적인 지도
가 가능하다가 50.0%로 가장 높게 나타났으며,외부강사가 적합한 이유로는
전문적인 지도가 가능하다(68.8%)가 가장 높게 나타났으며,그 다음으로는
프로그램의 다양한 편성이 가능하다가 25.0%로 나타났다.전체적으로는 전문
적인 지도가 가능하다(654.4%),프로그램의 다양한 편성이 가능하다(24.7%),
장애에 대한 이해가 충부하다(6.8%),기타 4.1%로 나타났다.기타 의견으로는
특수학급 교사가 하는 것이 적합하지만 특수학급 교사의 업무가 과중하므로
외부강사에게 맡겨야 한다,특수교육의 질이 떨어지므로 외부강사를 채용하
지 말고 특수학급 교사가 지도해야 한다 등이 있었다.
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(6)특수학급 방과후 학교 지도교사 확보의 어려움

특수학급 방과후 학교 지도교사를 확보함에 있어서의 어려움에 대해 묻는
질문에 대한 응답 결과는 <표Ⅳ-23>과 같다.

<표Ⅳ-23>특수학급 방과후 학교 지도교사 확보의 어려움

구 분 변 인 ① ② ③ ④ ⑤ 계 χ²
특수
학급수

1학급 14(22.6)24(38.7)12(19.4)11(17.7)1(1.6) 62(100) 3.3462학급 1(9.1) 4(36.3)3(27.3)2(18.2) 1(9.1) 11(100)
특수학습
학생수

5명 이하 10(23.8)18(42.9)9(21.4)5(11.9) 0(0.0) 42(100)
9.9276～10명 5(22.7)7(31.8)3(13.6)6(27.3) 1(4.5) 22(100)

11명 이상 0(0.0) 3(33.3)3(33.3)2(22.2)1(11.1) 9(100)
방과후
학교
강좌수

1강좌 15(22.7)26(39.4)13(19.7)10(15.1)2(3.0) 66(100) 4.6472강좌 0(0.0) 2(28.6)2(28.6)3(42.9) 0(0.0) 7(100)
방과후
학교참여
학생수

2명 이하 5(29.4)6(35.3)3(17.6)3(17.6) 0(0.0) 17(100)
9.1243～5명 6(14.6)20(48.8)7(17.1)6(14.6)) 2(4.9) 41(100)

6명 이상 4(26.7)2(13.3)5(33.3)4(26.7) 0(0.0) 15(100)
계 15(20.5)28(38.4)15(20.5)13(17.8)2(2.7) 73(100)

① 해당 분야의 전문지도 능력 소유자 확보 ② 장애학생 지도 경험자 확보
③ 적절한 급여 조건 조정 ④ 운영 시간 조정 ⑤ 기타

<표Ⅳ-23>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교 지도교사를 확보하
는데 있어서 가장 큰 어려움은 장애학생 지도 경험자 확보(38.4%)이고,뒤를
이어 해당분야의 전문지도 능력 소유자 확보(20.5%)와 적절한 급여 조건 조
정(20.5%),운영 시간 조정(17.8%),기타(2.7%)순으로 나타났다.
이러한 결과는 앞서 제시한 <표Ⅳ-19>에서 특수학급 방과후 학교 지도교

사들의 자격실태와도 밀접한 관련이 있다.<표Ⅳ-19>에서 살펴보면 특수교
사 자격증이나 특수교육관련 연수 경험이 없는 강사가 거의 절반정도(46.3%)
정도 밖에 되지 않은 것으로 나타났다.
두 가지 결과를 종합해 볼 때, 특수학급 방과후 학교 지도 강사를 확보함

에 있어서 장애아동 지도 경험이 있는 강사를 확보하는 것이 가장 어려우며
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이것은 현재 특수학급 방과후 학교를 지도하고 있는 지도교사 중 장애아동
지도 경험이 있는 경우가 절반 밖에 되지 않은 것으로 증명할 수 있다.
특수학급 방과후 학교 지도 강사 확보를 각 변인에 따라 분석한 결과,특

수학급수,특수학급 학생수,방과후 학교 강좌수,방과후 학교 참여학생수 모
두에서 통계적으로 유의미한 차이가 없는 것으로 나타났다.

4)))특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교의의의 효효효과과과

(1)특수학급 방과후 학교의 소질계발 및 특기신장 효과

특수학급 방과후 학교의 소질계발 및 특기신장 효과에 대해 묻는 질문의
응답 결과는 <표Ⅳ-24>와 같다.

<표Ⅳ-24>특수학급 방과후 학교의 소질계발 및 특기신장 효과

구 분 변 인 ① ② ③ 계 χ²
성 별 남자 8(44.4) 10(55.5) 0(0.0) 18(100) 2.477여자 34(61.8) 19(34.5) 2(3.6) 55(100)

연 령
30세 이하 9(47.4) 8(42.1) 2(10.5) 19(100)

9.15431～40세 19(76.0) 6(24.0) 0(0.0) 25(100)
41～50세 7(58.3) 5(41.7) 0(0.0) 12(100)
51세 이상 7(41.2) 10(58.8) 0(0.0) 17(100)

소지
자격증

특수교사 3(42.9) 4(57.1) 0(0.0) 7(100)
1.982일반교사 28(59.6) 17(36.2) 2(4.2) 47(100)

특수+일반 1157.9) 8(42.1) 0(0.0) 19(100)

특수교육
경력

5년 미만 12(48.0) 13(52.0) 0(0.0) 25(100)
5년 이상
10년 미만 21(70.0) 7(23.3) 2(6.7) 30(100)
10년 이상 9(50.0) 9(50.0) 0(0.0) 18(100)
계 42(57.6) 29(39.7) 2(2.7) 73(100)

   ① 효과적이다                ② 그저 그렇다             ③ 효과적이지 않다
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<표Ⅳ-24>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교의 특기신장 및 소질
계발 효과에 대하여 57.6%가 효과적이라 생각하였고,그저그렇다 라고 응답
한 경우 39.7%,효과적이지 않다라고 응답한 경우 2.7% 순으로 나타났다.
특수학급 방과후 학교의 특기신장 및 소질계발 효과를 각 변인에 따라 분

석한 결과 성별,연령,소지자격증,특수교육경력 모두에서 통계적으로 유의
미한 차이가 없는 것으로 나타났다.

(2)특수학급 방과후 학교의 치료 교육 활동 기회 제공 효과

특수학급 방과후 학교의 소질계발 및 특기신장 효과에 대해 묻는 질문의
응답 결과는 <표Ⅳ-25>와 같다.

<표Ⅳ-25>특수학급 방과후 학교의 치료교육활동 기회 제공 효과

구 분 변 인 ① ② ③ 계 χ²
성 별 남자 13(72.2) 5(27.8) 0(0.0) 18(100) 0.477여자 38(69.1) 16(29.1) 1(1.8) 55(100)

연 령
30세 이하 14(73.7) 5(26.3) 0(0.0) 19(100)

*10.77431～40세 13(52.0) 12(48.0) 0(0.0) 25(100)
41～50세 9(75.0) 2(16.7) 1(8.3) 12(100)
51세 이상 15(88.2) 2(11.8) 0(0.0) 17(100)

소지
자격증

특수교사 7(100.0) 0(0.0) 0(0.0) 7(100)
7.709일반교사 28(59.6) 18(38.3) 1(2.1) 47(100)

특수+일반 16(84.2) 3(15.8) 0(0.0) 19(100)

특수교육
경력

5년 미만 21(84.0) 4(16.0) 0(0.0) 25(100)
6.2735년 이상

10년 미만 18(60.0) 12(40.0) 0(0.0) 30(100)
10년 이상 12(66.7) 5(27.8) 1(5.6) 18(100)
계 51(69.9) 21(28.8) 1(1.4) 73(100)

*P<.05
① 효과적이다 ② 그저 그렇다 ③ 효과가 없다

<표Ⅳ-25>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교의 치료교육활동 기
회 제공 효과에 대하여 69.9%가 효과적이라 생각하였고,그저 그렇다 라고
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응답한 경우 28.8%,효과가 없다 라고 응답한 경우 11.4% 순으로 나타났다.
특수학급 방과후 학교의 특기신장 및 소질계발 효과를 각 변인에 따라 분

석한 결과 연령에서 .05수준에서 통계적으로 유의미한 차이가 있는 것으로
나타났다.그리고 성별,소지자격증,특수교육경력에서는 통계적으로 유의미
한 차이가 없는 것으로 나타났다.

(3)특수학급 방과후 학교의 사교육비 경감 효과

특수학급 방과후 학교의 사교육비 경감 효과에 대해 묻는 질문의 응답 결
과는 <표Ⅳ-26>와 같다.

<표Ⅳ-26>특수학급 방과후 학교의 사교육비 경감 효과

구 분 변 인 ① ② ③ 계 χ²
성 별 남자 11(61.1) 6(33.3) 1(5.6) 18(100) 0.371여자 36(65.5) 16(29.1) 3(5.5) 55(100)

연 령
30세 이하 11(57.9) 7(36.8) 1(5.3) 19(100)

3.67631～40세 16(64.0) 6(24.0) 3(12.0) 25(100)
41～50세 9(75.0) 3(25.0) 0(0.0) 12(100)
51세 이상 11(64.7) 6(35.3) 0(0.0) 17(100)

소지
자격증

특수교사 5(71.4) 2(28.6) 0(0.0) 7(100)
0.511일반교사 30(63.8) 14(29.8) 3(6.4) 47(100)

특수+일반 12(63.2) 6(31.60 1(5.3) 19(100)

특수교육
경력

5년 미만 18(72.0) 6(24.0) 1(4.0) 25(100)
2.7005년 이상

10년 미만 17(56.7) 10(33.3) 3(10.0) 30(100)
10년 이상 12(66.7) 6(33.3) 0(0.0) 18(100)
계 47(64.4) 22(30.1) 4(5.5) 73(100)

① 효과적이다 ② 그저 그렇다 ③ 효과적이지 않다

<표Ⅳ-26>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교의 사교육비 경감 효
과에 대하여 64.4%가 효과적이라 생각하였고,그저 그렇다 라고 응답한 경우
30.1%,효과적이지 않다 라고 응답한 경우 5.5% 순으로 나타났다.
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특수학급 방과후 학교의 사교육비 경감 효과를 각 변인에 따라 분석한 결
과 성별,연령,소지자격증,특수교육경력 모두에서 통계적으로 유의미한 차
이가 없는 것으로 나타났다.

(4)특수학급 방과후 학교의 방과후 보육 효과

특수학급 방과후 학교의 방과후 보육 효과에 대해 묻는 질문의 응답 결과
는 <표Ⅳ-27>와 같다.

<표Ⅳ-27>특수학급 방과후 학교의 방과후 보육 효과

구 분 변 인 ① ② ③ 계 χ²
성 별 남자 7(38.9) 6(33.3) 5(27.8) 18(100) 0.834여자 27(49.1) 17(30.9) 11(20.0) 55(100)

연 령
30세 이하 10(52.6) 3(15.8) 6(31.6) 19(100)

4.34431～40세 11(44.0) 9(36.0) 5(20.0) 25(100)
41～50세 5(41.7) 4(33.3) 3(25.0) 12(100)
51세 이상 8(47.1) 7(41.2) 2(11.8) 17(100)

소지
자격증

특수교사 5(71.4) 2(28.6) 0(0.0) 7(100)
2.573일반교사 21(44.7) 15(31.9) 11(23.4) 47(100)

특수+일반 8(42.10 6(31.6) 5(26.3) 19(100)

특수교육
경력

5년 미만 15(60.0) 7(28.0) 3(12.0) 25(100)
6.7905년 이상

10년 미만 14(46.7) 7(23.3) 9(30.0) 30(100)
10년 이상 5(27.8) 9(50.0) 4(22.2) 18(100)
계 34(46.6) 23(31.5) 16(21.9) 73(100)

① 효과적이다 ② 그저 그렇다 ③ 효과적이지 않다

<표Ⅳ-27>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교의 방과후 보육 효과
에 대하여 46.6%가 효과적이라 생각하였고,그저 그렇다 라고 응답한 경우
31.5%,효과적이지 않다 라고 응답한 경우 21.9% 순으로 나타났다.
특수학급 방과후 학교의 방과후 보육 효과를 각 변인에 따라 분석한 결과

성별,연령,소지자격증,특수교육경력 모두에서 통계적으로 유의미한 차이가
없는 것으로 나타났다.
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(5)특수학급 방과후 학교의 효과 비교

특수학급 방과후 학교의 소질 계발 및 특기 신장 효과,치료 교육 활동 기
회 제공 효과,사교육비 경감 효과,방과후 학생 보육 효과를 비교해보면
<표Ⅳ-28>과 같다.

<표Ⅳ-28>특수학급 방과후 학교의 효과 비교

내 용 효과적이다 그저그렇다 효과가없다 문항별
점수

문항별
순위

소질 계발 및 특기 신장 42 29 2 186 3
치료 교육 활동 기회 제공 51 21 1 196 1
사교육비 경감 47 22 4 189 2
방과후 학생 보육 34 23 16 164 4

<표Ⅳ-28>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교는 치료 교육 활동
기회 제공 효과가 가장 높게 나타났으며,그 다음으로 사교육비 경감 효과,
소질 계발 및 특기 신장 효과,방과후 학생 보육 효과 순으로 나타났다.

(6)특수학급 방과후 학교에 대한 만족도

특수학급 방과후 학교에 대한 만족도를 묻는 질문에 대한 응답 결과는
<표Ⅳ-29>과 같다.
<표Ⅳ-29>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교에 대하여 64.4%가

만족한다고 대답하였고,24.6%가 그저 그렇다,11.0%가 만족하지 않는다 라
고 대답하였다.
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<표Ⅳ-29>특수학급 방과후 학교에 대한 만족도

구 분 변 인 ① ② ③ 계 χ²
성 별 남자 11(61.1) 5(27.8) 2(11.1) 18(100) 0.316여자 36(65.5) 13(23.6) 6(10.9) 55(100)

연 령
30세 이하 11(57.9) 5(26.3) 3(15.8) 19(100)

6.81631～40세 13(52.0) 8(32.0) 4(16.0) 25(100)
41～50세 8(66.7) 3(25.0) 1(8.3) 12(100)
51세 이상 15(88.2) 2(11.8) 0(0.0) 17(100)

소지
자격증

특수교사 6(85.7) 1(14.3) 0(0.0) 7(100)
6.192일반교사 25(53.2) 15(31.9) 7(14.9) 47(100)

특수+일반 16(84.2) 2(10.5) 1(5.3) 19(100)

특수교육
경력

5년 미만 18(72.0) 5(20.0) 2(8.0) 25(100)
3.5545년 이상

10년 미만 19(63.3) 6(20.0) 5(16.7) 30(100)
10년 이상 10(55.6) 7(38.9) 1(5.6) 18(100)
계 47(64.4) 18(24.6) 8(11.0) 73(100)

① 만족한다 ② 그저 그렇다 ③ 만족하지 않는다

특수학급 방과후 학교에 대한 만족도를 각 변인에 따라 분석한 결과 성별,
연령,소지자격증,특수교육경력 모두에서 통계적으로 유의미한 차이가 없는
것으로 나타났다.

3.특수학급 방과후 학교 운영의 문제점 및 개선 방안

111)))특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교 운운운영영영의의의 문문문제제제점점점

특수학급 방과후 학교 운영의 문제점을 우선순위에 따라 3가지 고르라는
질문에 대한 응답 결과는 <표Ⅳ-30>와 같다.
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<<<표표표ⅣⅣⅣ---333000>>>특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교 운운운영영영의의의 문문문제제제점점점

내 용 1순위 2순위 3순위 문항별
점수

문항별
순위

필요한 시설,교재,교구의 부족 4 6 7 31 6
장애학생 지도에 적합한 지도 강사 확
보의 어려움 14 8 15 73 3
운영 프로그램에 대한 지도강사의 전문
성 결여 3 7 3 26 7
학생 및 학부모의 낮은 참여 2 2 13 23 8
담당교사의 업무 과중 7 10 0 41 5
학교 관리자의 관심과 협조 부족 1 5 1 14 9
학생이나 학부모의 요구에 맞는 다양한
프로그램 부족 23 14 15 112 1
융통성있는 시간 운영 및 하교 문제의
어려움 11 14 13 74 2
운영에 필요한 재정 확보 8 7 6 44 4

계 73 73 73

<표Ⅳ-30>에서 보는 바와 같이 특수학급 방과후 학교 운영의 문제점으로
학생이나 학부모의 요구에 맞는 다양한 프로그램 부족이 1순위를 나타내었으
며,융통성 있는 시간 운영 및 하교 문제의 어려움이 2순위,장애학생 지도에
적합한 지도 강사 확보의 어려움이 3순위로 나타났다.그 다음으로 운영에
필요한 재정 확보가 4순위,특수학급 담당교사의 과중한 업무 부담이 5순위,
필요한 시설 및 교재․교구의 부족이 6순위,운영 프로그램에 대한 지도 교
사의 전문성 결여가 7순위,학생 및 학부모의 낮은 참여도가 8순위,학교 관
리자의 관심과 협조 부족이 9순위 순으로 나타났다.

222)))특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교 운운운영영영에에에 대대대한한한 개개개선선선방방방안안안

특수학급 방과후 학교 운영에 대한 의견이나 개선방안을 자유롭게 기술해
달라는 질문에 대한 응답 결과는 다음과 같다.
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(1)개별 지원의 확대

① “장소가 별도로 없어서 학습도움실에서 방과후 학교를 운영하다 보니
특수학급 교사의 업무가 과중되므로 교육청에서 사설기관을 정해서 학
생들이 자유수강하도록 하는 것이 바람직하다.”

② “다양한 장애 정도의 아이들이 함께 한 가지의 프로그램을 운영한다는
데 어려움이 있다.차라리 개별지원을 한다면 각자가 필요한 교육을 받
는데 사교육비 부담이 경감되지 않을까?”

③ “한 강사가 적은 인원(3～4명)을 지도하고 있어서 재정적으로 낭비인
것 같다.”

④ “장애학생들은 장애유형이나 정도,학생의 수준이 너무나 달라 필요한
프로그램도 다를 수 밖에 없다.따라서 학교에서 일률적으로 이루어지
는 프로그램은 효과를 거두기 힘들다.학생 개개인의 요구에 맞게 운영
하려면 학교에서 이루어지는 것보다는 학생들의 장애와 필요에 맞는
외부기관을 연계하여 개개인에게 활동비를 지급하는 것이 바람직하다
고 생각한다.”

⑤ “학교 안에서 이루어지는 활동이 아니라 골고루 혜택을 받을 수 있게
개별적인 지원이 되어야 한다고 생각한다.3～4명이 참여해서 현재 강
사료 50만원은 너무 많은 것 같으며 이것을 개별적으로 지원한다해도
더 많은 학생들이 혜택을 받을 수 있을 것 같다.”

⑥ “사설치료교육기관에서는 주5회,오후 1시～5시까지 교육을 받고 있다.
그런데 학교에서 실시하는 방과후 학교는 주 3회,60분만을 교육한다.
따라서 나머지 시간을 메울 길이 없다.그래서 방과후 학교를 포기하는
경우가 많다.따라서 아동 개개인에게 맞는 치료교육 내지는 특기신장
을 위해 원하는 곳에서 교육을 받을 수 있게 개인별로 예산을 지원하
는 것이 더 효율적이고 실제적인 지원이 될 수 있을 것 같다.”

⑦ “강좌의 개설은 다양한 학생들의 요구와 특성에 맞추기 어렵고,3～4명
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이나 6～9명이나 지원되는 액수가 같고,교실이 없어 특수학급에서 진
행도는 경우가 대부분이어서 그동안 특수교사도 학생들을 봐야 하므로
예산집행 등 특수학급 담당교사의 업무가 과중되고 있다.50만원의 효
과를 누린다고 하기에도 어려움이 있고,교육청에서 개인당 5만원정도
로 지원해주는 방향으로 가는 것이 좋을 것 같다.”

⑧ “학생의 사후 관리에 대해서 명확한 규정이 없는 상태이다.만약의 경
우 사고가 발생할 경우 책임소재가 크게 걱정되고 있다.이러한 문제를
해결하기 위해서는 개인적인 수강을 할 수 있도록 하여 보다 폭넓은 프
로그램을 선택할 수 있도록 하면 학생 관리 면에서도 자유로울 수 있을
것 같다.”

⑨ “한 가지 혹은 두 가지 강좌를 정하지 않고,장애아동의 욕구에 따라
개별적으로 희망하는 기관에서 희망 강좌를 신청하여 실시하는 것이 바
람직하다고 사료된다.”

⑩ “학생당 개별지원이 적극적으로 이루어져야 한다고 생각된다.개별적인
요구와 수준 및 정도가 각각인도 모두 한 강좌만 선택하여 동일한 시간
에 참여하는 것이 적극적으로 참여할 수 없는 원인이다.개별 지원으로
각자의 요구에 맞는 교육활동이 이루어지길 바란다.”

(2)재정지원 확대를 통한 다양한 프로그램 개설

① “장애학생 저마다 장애정도가 각각 다르기 때문에 어려운 점이 많고,
무상으로 교육이나 치료를 받아야하는데 그럴만한 재정확보가 어렵다는
게 현실이다.그래서인지 우리학교에서는 1강좌를 운영하고 있는데 이
것도 참여도가 그리 효과적인 것 같지 않아 아쉽다.재정확보가 우선적
으로 해결되어서 학부모님들의 참여도를 높여 장애학생 지도에 적합한
프로그램을 다양하게 운영하였으면 한다.”
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② “충분한 재정과 운영프로그램에 대한 교사의 전문성 신장에 역점을 두
고,학생이나 학부모의 요구에 맞는 다양한 교육프로그램이 편성되어야
할 것이다.”

③ “장애의 유형별,개인의 능력에 따라 많은 강좌가 필요하며 강사료도
좀 더 많았으면 좋겠다.”

④ “전문적인 지도강사와 재정확보가 필요하다고 보며 지속적인 운영과 노
력이 있어야 소기의 성과를 거두리라고 본다.”

⑤ “특수학급 학생수,장애 정도를 정확히 파악하여 예산편성 및 보조교사
채용 및 활용에 정확성이 있어야겠다.”

(3)지역사회 연계 및 외부기관과 위탁 운영

① “학교에서 강좌를 만들어도 학생에게 보조해야 하는 인력 또한 부족한
실정이므로 전문적인 기관에 위탁할 수 있는 전문기관을 만들어서 그곳
에서 학생시간에 맞게 움직일 수 있으면 좋을 듯 싶다.개별지원이 되
지 않는다면 주당 3회,60분 수업이 아니라 학부모님들은 교육과 보육
이 동시에 이루어지는 것을 많이 원하므로 이를 해결하기 위한 재정 및
위탁 기관 등이 많이 생겨 이용할 기회가 많았으면 한다.”

② “지역사회 시설을 활용할 수 있도록 자원봉사자 데이터베이스화(홈페이
지 구축),지역사회 직․간접적 결연 등이 필요하다.”

③ “지역사회에서 장애학생들이 받을 만한 프로그램을 많이 개설하고,전
문적으로 장애를 이해하고 가르칠 강사도 양성하여 학생들이 수준과 욕
에 맞는 다양한 교육을 받을 수 있는 방향으로 개선되었으면 한다.”

④ “지역사회 기관을 연계하면 우리 아이들이 지역사회에 원활히 적응하는
계기가 될 수 있을 것 같고,근거리,차량 운행이 가능한 기관에 다양한
프로그램이 개설되었으면 좋겠다.”
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(4)일반학생들과 함께 하는 통합적인 방과후 학교 운영

① “특수학급 학생들은 통합교육을 위해 일반학교에 입학한다.2년 전부터
특수학급 학생들만 구성하여 특기․적성을 운영하고 있는데 경도 장애
학생의 경우 학교에서 이루어지는 다양한 방과후 프로그램에 얼마든지
접할 수 있다.일과 시간 중에는 통합이 중요하다고 하면서 오히려 방
과후에 분리하여 교육하는 것이 과연 바람직할까?”

② “고학년인 경우 방과후에 실시하는 방과후 학교는 수강시간 조정에 문
제가 있다.오후에 실시하는 수업은 학생의 컨디션이나 일과 운영에 영
향을 받기 때문이다.그러므로 수업 중에 연계하여 지도할 수 있는 대
안이 마련되어야 한다.예를 들어 미술의 경우 미술시간과 연계,국어의
경우 언어치료와 연계하여 운영한다.”

③ “특수학급 아동뿐 아니라 교실에서 소외되고 있는 몇몇 일반아동들도
방과후 학교에 참여시키면 좋겠다.”

(5)치료교육의 기회 제공

① “치료교육이 함께 병행해서 운영되는 방과후 학교가 바람직하다고 생각
된다.”

② “특수교육 대상자들은 다양한 치료교육이 필요한데 현재 치료교육활동
이 제대로 이루어지지 않고 있는 실정이다.방과후에 여러 치료교육활
동 프로그램을 만들어서 학생에게 선택권을 주어서 교육활동이 이루어
지게 했으면 좋겠다.”
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(6)운영 횟수의 확대

① “지속적으로 이루어졌으면 좋겠다.시간이 맞지 않아,강사가 오기 전까
지는 전적으로 교사가 보육하고 있어야 함에 따라 특수학급 방과후 학
교의 업무가 과중되는 듯 싶다.따라서 주5회 매일 정규적으로 이루어
져야 할 것 같다.”

② “오후시간의 장애학생 보육에 적절한 활동에 대한 학부모님의 관심이
많다.특수학급 방과후 학교는 1주일에 3회,1시간 정도로 끝이지만 어
린이집 등은 오후 시간 내내 다양한 프로그램을 활용할 수 있기에 학
교에서 운영하는 방과후 학교 참여율이 낮다.”

(7)학교간 연계 운영

① “단위학교 차원에서 재정확보,강사확보 등에 있어서 많은 제한점이 있
지만 지역사회를 중심으로 또는 지구별 학교들이 연합으로 방과후 활동
들을 개설하여 실시할 수 있었으면 좋겠다.”

② “1명인데 외부기관과 연계시 외부기관까지 오고가는데 문제가 있다.이
웃학교와 연계하여 외부기관에서 통학버스를 운행했으면 좋다.”

(8)지도 강사 확보 및 특수학급 담당교사에 대한 지원 확대

① “강사를 선정하는데 절차가 번거롭다.교육청에서 일괄 강사를 등록시
키면 필요한 강사만 일선 학교에서 사용하고 강사료 등 임금과 관련되
는 것들은 특수학급 교사가 담당하지 않았으면 좋겠다.”

② “특수학급담당교사가 해당분야의 자격증을 딸 수 있도록 국가가 보조하
고(연수,자격연수 기회 제공),특수교사가 직접 방과후 교육활동을 하
는 것이 효율적이다.아이들에 대한 특성 파악이 제대로 이루어지지 않
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고,행동중재를 하는데 있어서도 외부강사는 어려워한다.교육의 효율을
높이기 위해서는 특수 교사가 능력을 갖출 수 있도록 국가가 연수비를
지급하여 해당 종목의 자격을 딸 수 있도록 하여,특수학급 담당교사가
직접 방과후 학교를 운영하도록 한다.”

(9) 학습도움실이 아닌 별도의 공간 마련

① “현재 저희 학교는 언어치료실에서 치료사님이 오셔서 언어치료를 해주
고 있다.3명의 학생들이 받고 있는데 지도도 잘해주시고,효과도 좋다.
다만,방과후에 학습도움실에서 이루어지고 있어서 특수학급 교사와 치
료사님 모두 업무를 수행하는데 불편함과 어려움이 있다.학생들이 언
어치료실로 가는데도 어려움이 있고,교내에서 특수학급 방과후 학교를
위한 공간을 별도로 만들어서 운영하는 것이 좋을 것 같다.”
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위와 같은 개선방안들을 정리하면 <표Ⅳ-31>과 같다.

<<<표표표ⅣⅣⅣ---333111>>>특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교 운운운영영영에에에 대대대한한한 개개개선선선방방방안안안

개선 방안 기대 효과

1 개별 지원의 확대
․장애학생의 프로그램 선택 폭 확대
․예산 절감 및 효율적 이용
․학생의 안전 및 하교 문제 해결
․특수학급 담당교사의 업무 경감

2 재정지원 확대를 통한 다양한
프로그램 개설

․개개인의 필요와 요구에 적합한 다양한
프로그램 개설

․전문적인 강사 확보
․프로그램 운영에 필요한 시설,교재․교
구 확충

3 지역사회 연계 및
외부기관과의 위탁운영

․전문적인 지도 가능
․운영시간의 확대로 인한 보육 효과
․학생의 프로그램 선택 폭 확대
․특수학급 교사의 업무 경감

4 일반학생들과 함께하는 통합
운영

․통합교육의 의의 실현
․교육과정과 연계 운영 가능
․시간 운영의 융통성 발휘

5 치료교육의 기회 제공 ․장애에 적합한 치료교육 기회 제공
6 운영 횟수의 확대 ․방과후 보육 효과

․참여율 증가

7 학교간 연계 운영
․다양한 프로그램 개설 가능
․강사 확보 용이
․통학버스 운행 가능-이동 용이

8 지도 강사 확보 및 특수학급
담당교사에 대한 지원 확대

․전문적인 지도 강사 확보
․특수학급 담당교사의 전문성 향상

9 별도의 공간 마련 ․지도교사의 주도적인 프로그램 운영 가능
․특수학급 담당교사의 업무 경감
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ⅤⅤⅤ...논논논 의의의

이 연구에서는 광주광역시 소재 초등학교 특수학급 담당교사들을 대상으로
특수학급 방과후 학교에 대한 일반적 견해,운영 실태,문제점 및 개선방안에
대하여 조사하였다.연구문제에 대한 조사결과를 구체적으로 살펴보면 다음
과 같다.

1.특수학급 방과후 학교에 대한 일반적 견해

111)))특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교의의의 필필필요요요성성성 및및및 목목목적적적

특수학급 방과후 학교의 운영에 대해 알아본 결과 광주지역 초등 특수학급
교사들은 특수학급 방과후 학교의 목적으로 치료교육활동 기회 제공과 소질
계발 및 특기신장을 가장 높게 생각하였으며,약 80%의 교사들이 특수학급
방과후 학교가 필요하다고 대답하였다.이러한 결과는 서울소재 100개 특수
학급을 표집하여 조사한 임금섭(2006)의 연구결과와 유사하였다.
특수학급 방과후 학교의 목적으로 치료교육활동 기회 제공에 가장 높게 대

답하였는데 이는 치료교육에 대한 사교육비 부담이 과중하고,치료교육을 통
하여 장애를 개선해보고자 하는 의지가 높기 때문인 것으로 본다.현재 조사
대상 특수학급 방과후 학교에서 실시하고 있는 강좌는 92개인데 그 중 미술
치료,언어치료,물리치료,음악치료,운동치료,치료레크레이션 등의 치료교
육 강좌가 50개를 차지하고 있다.그러나 학생들은 이러한 치료교육을 통해
전문적인 지도를 받지 못하고 있다.예를 들어 가장 많이 실시하고 있는 미
술치료의 경우,교내 특기․적성 미술 강사나 미술 관련 외부강사가 와서 미
술치료라는 이름으로 여러 가지 미술활동을 하고 있는 등 아동의 특성에 맞
는 전문적 치료교육은 이루어지고 있지는 못하고 있다.
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따라서 장애 학생의 필요와 요구에 부합하는 치료교육이 이루어지기 위해
서는 전문적인 강사를 선발하여 체계적이고 지속적인 치료교육이 이루어질
수 있도록 해야 할 것이다.
또한 장애학생들은 치료와 학습 면에 치중하여 교육하다 보니 소질계발이

나 특기신장 활동에는 소홀히 하는 경우가 많다.따라서 특수학급 방과후 학
교는 비록 학교에서 일률적으로 이루어지는 프로그램일지라도 장애학생들이
즐겁게 참여하며 자신의 소질을 찾고 특기를 신장시킬 수 있는 유익한 시간
으로 운영되고 있는 것으로 본다.
특수학급 방과후 학교의 필요성에 대해서는 대다수의 교사들이 필요하다고

생각하였고,이러한 결과는 임금섭(2006),김종숙(2006),홍순분(2006)의 연구
결과와 유사하였다.

222)))특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교의의의 확확확대대대 여여여부부부 및및및 운운운영영영 형형형태태태

대다수의 특수학급 교사들은 앞으로 특수학급 방과후 학교가 확대되어야
한다고 생각하였으며,그 운영 형태로는 지역사회 기관에 위탁하여 운영하거
나 학교별 자체운영과 지역사회 기관 위탁 운영을 혼합하여 운영하는 형태를
선호하는 것으로 나타났다.이러한 결과는 김종숙(2006)의 연구 결과와 유사
하였다.
대부분의 특수학급 방과후 학교가 학습도움실에서 이루어지고 있기 때문에

특수학급 담당교사가 직접 지도하지 않더라도 한 공간 안에서 이루어지므로
업무를 수행하는데 방해가 되고,보조를 해주어야 하는 등 어려움을 격고 있
다.또한 주 3일만 방과후 학교가 이루어지고 있어서 방과후 학교가 실시되
지 않은 날은 학습도움실에서 하교 시간까지 학생들을 데리고 있어야 하는
등 학교에서 이루어지고 있는 방과후 학교는 특수학급 교사들에게 상당한 부
담감을 주고 있다.그리고 학교에서 이루어지는 방과후 학교는 희망하는 학
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생수에 따라 1개 내지 2개 강좌만을 개설할 수 있어서 개개인마다 독특한 필
요와 요구를 지닌 장애 학생들에게 만족할만한 효과를 거두기 힘들다.이러
한 이류로 특수학급 교사들은 좀 더 다양한 프로그램을 학생들이 선택하여
교육을 받을 수 있게 하기 위해 학교에서 일률적으로 이루어지는 방과후 학
교 프로그램보다는 위탁운영이나 혼합운영의 형태를 더 선호하는 것으로 본
다.

2.특수학급 방과후 학교의 운영 실태

1)))특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교의의의 프프프로로로그그그램램램 선선선정정정 실실실태태태

(1)특수학급 방과후 학교의 프로그램 선정
특수학급 방과후 학교의 프로그램은 다수가 학생과 학부모의 의견을 반영

하여 선정된 것으로 나타났으며 이러한 선정방법에 대해 긍정적으로 생각하
는 것으로 나타났다.그러나 개개의 학생이나 학부모의 의견이 너무 다양하
여 종합하기 힘드므로 특수학급 담당교사의 의견이나 필요한 시설 및 강사
확보 여부에 따라 다소 조정되기도 하는 것으로 나타났다.이러한 결과는 임
금섭(2006),홍순분(2006),김선동(2004)의 연구결과와 유사하였다.

(2)특수학급 방과후 학교의 프로그램 운영
현재 특수학급 학생들에게 필요하다고 생각되는 프로그램으로는 언어치료,

미술치료,놀이치료,운동치료 등의 치료교육이 가장 많이 필요하다고 대답하
였고 뒤를 이어 수영 및 수상활동,심리치료,미술(문화프로그램)등의 순으
로 나타났다.그러나 실제로 운영하고 있는 프로그램은 미술치료가 가장 많
았으며,그 다음으로 태권도와 합기도,언어치료,치료레크레이션,컴퓨터 등
의 순으로 나타났다.특수학급 학생들은 특정장애와 함께 언어장애를 동반하
는 경우가 흔하므로 언어치료가 가장 필요하지만 전문적인 언어치료를 할 수
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있는 강사 확보에 어려움이 있기 때문에 실제로 실시하기 힘들다.그러나 미
술치료의 경우 교내 특기․적성 강사 등을 활용하여 미술치료라는 이름으로
다양한 형태의 미술활동을 하는 경우가 많다.따라서 언어치료에 대한 필요성
이 더 높으나 실제로는 미술치료를 더 많이 실시하는 것으로 추측된다.

(3)특수학급 방과후 학교의 프로그램 선정시 문제점
위와 같이 필요한 프로그램과 실시하고 있는 프로그램이 다른 이유,즉 필

요한 프로그램을 실제로 실시하지 못하는 이유로는 운영에 필요한 재정확보
및 지도강사 확보에 어려움이 있으며 학생들의 요구가 너무 다양해서,필요
한 교재․교구의 구입이 힘들어서,학생의 능력과 수준에 맞지 않아서 순으
로 나타났다.또한 프로그램 개설과 관련하여 가장 큰 문제점으로는 운영에
필요한 재정확보,운영 시간의 제한성,한정된 프로그램,지도강사의 확보,학
생의 낮은 참여도,기타 순으로 나타났다.이러한 결과는 임금섭(2006)의 연
구결과와 약간의 차이가 있다.임금섭의 연구에서는 프로그램 개설과 관련하
여 가장 큰 문제점으로 한정된 프로그램과 강사,교육시설 부족,수강인원의
적정선 유지,학부모의 낮은 참여도 순으로 나타났다.
현재 광주광역시는 방과후 학교 희망 학생수에 따라 1～2개의 강좌를 개설

하도록 하고 있다.그러나 장애의 종류나 정도가 각각 다른 특수학급 학생들
의 다양한 필요와 요구를 1～2개 강좌를 통하여 해결하기는 힘들다.따라서
장애 학생들에게 꼭 필요한 프로그램을 다양하게 개설하고,필요한 강사를
충분히 확보하기 위해서는 더 많은 재정적 지원이 요구되어진다.또한 개별
지원 확대나 학교간 연계운영,지역사회기관 위탁 운영 등 다양한 운영 방법
을 모색하여 장애학생들의 요구를 충분히 반영할 수 있도록 해야 할 것이다.

222)))특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교의의의 운운운영영영 내내내용용용

(1)특수학급 방과후 학교의 참여 및 운영 시간
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현재 특수학급 방과후 학교 참여율은 90%이상인 학교가 42.5%,50%이
상～70%미만과 70%이상～90%미만이 각각 23.3%,30%미만이 6.8%,나머지
4.1%는 30%이상～50%미만의 학생들이 특수학급 방과후 학교에 참여하는 것
으로 나타났다.방과후 학교에 참여하지 않는 이유로는 지역 사회 무상 프로
그램을 이용하기 때문이 가장 많았으며,학부모 부담 사설 교육기관을 이용,
하교의 어려움,병원치료,방과후 학교 프로그램에 대한 불만족 순으로 나타
났다.
위의 결과를 살펴보면,현재 특수학급 방과후 학교 프로그램 운영 시간을

주3회,1회당 60분 수업으로 제한하는 것과 관련이 있다.이러한 시간 제한은
프로그램을 원활히 운영하는데 어려움을 준다.실시 횟수를 주3회로 고정하
고 있어서 방과후 학교를 운영하지 않는 날의 오후시간은 학생들이 방치되게
되거나 하교의 어려움이 있기 때문에 주5회 운영하는 지역사회 무상교육기관
을 찾는 경우가 많다.그러나 특수학급 방과후 학교을 수강하는 경우 강좌가
운영되지 않은 날 오후 시간은 학습도움실에서 보호하는 경우가 대부분이어
서 이는 고스란히 특수학급 교사의 업무 부담으로 다가오고 있다.그리고 주
3회로 고정됨으로써 지도 강사가 2개 학교 이상을 지도하기 힘들어짐에 따라
강사 채용에 어려움을 겪기도 한다.또한 프로그램의 성격에 따라 60분 이상
의 시간이 소요되거나 반대로 더 짧은 시간이 소요되는 프로그램이 있을 수
있으므로 프로그램을 운영하는 기관에서 탄력적으로 시간을 조절할 수 있는
기회를 주어야한다고 본다.

(2)특수학급 방과후 학교의 지역사회 기관과의 연계 운영
특수학급 방과후 학교의 지역사회 기관과의 연계운영과 관련하여 현재 연

계하여 운영하는 경우는 31.5%로 나타났으며,연계하여 운영하는 것이 바람
직하다는 의견은 83.6%로 나타났다.이러한 결과는 임금섭(2006)의 연구결과
와 유사하였다.
현재 지역사회기관과 연계 운영하는 경우는 개별지원 형태로 사설학원이나
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복지관 등과 연계하고 있다.학교에서 자체적으로 강사를 채용하여 운영하는
경우,학교와 특수학급 담당교사의 도움을 받아 외부강사가 원활하게 장애학
생을 지도할 수 있으며,프로그램의 운영 효과나 장단점 등을 한 눈에 파악
할 수 있어 효과적이라고 할 수 있다.그러나 방과후 학생의 안전사고,하교
의 어려움,방과후 학교가 운영되지 않은 날의 학생보육 문제,특수학급 담당
교사의 업무 부담 등이 문제가 되고 있다.
그러나 외부 지역사회 기관과 연계하여 운영하는 경우 학생들의 장애나 흥

미,소질에 따라 선택할 수 있는 프로그램의 폭이 넓어지고,장애학생의 필요
와 요구에 좀 더 부합하는 프로그램을 운영할 수 있게 된다.또한 학교에서
이루어짐으로 해서 생길 수 있는 문제들을 보완할 수 있기 때문에 지역사회
기관과의 연계 운영을 선호하는 것으로 본다.

(3)특수학급 방과후 학교의 지도를 위한 보조원
특수학급 방과후 학교를 지도하는 데 있어서 보조가 필요하다고 응답한 경

우가 75.3%로 나타났다.그러나 현재 보조를 하고 있는 경우는 52.1%에 불과
하였으며,보조자는 특수교육보조원,특수학급 담당교사,학부모나 대학생 도
우미 등이 하는 것으로 나타났다.특수학급 학생들의 지도는 대부분 개별지
도가 많이 이루어지고 있기 때문에 3명 이상의 장애학생을 지도함에 있어서
보조자는 꼭 필요할 것이다.특히 외부 강사가 지도하는 경우가 77.5%이고
특수교육관련 연수 경험이 전혀 없는 사람이 46.3%인 것을 감안할 때,외부
강사 중에는 혼자서 장애학생을 다루는데 어려움이 느끼는 경우가 많을 것으
로 본다.이런 경우 특수학급 담당교사가 보조를 하게 되고,그에 따라 특수
학급 담당교사는 과중한 업무부담을 느끼게 된다.
따라서 특수학급 방과후 학교 프로그램을 좀더 원활히 지도하기 위해서는

특수교육보조원 또는 학부모 및 대학생 도우미,공익요원 등을 보조자로 활
용하여 그 운영의 효과를 기해야 할 것이다.
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(4)특수학급 방과후 학교 운영을 위한 시설․설비
특수학급 방과후 학교 운영을 위한 시설․설비의 정도에서 충분하다고 대

답한 경우는 20.5%에 불과하였다.특수학급 학생들에게 필요한 프로그램과
실시하고 있는 프로그램을 조사한 결과를 살펴보면 운동치료나 물리치료를
필요로 하는 경우는 각각 20.5%,12.4%로 나타났으나 실제로 실시하고 있는
경우는 각각 4.2%,1.4%로 나타났다.이러한 차이는 운동치료와 물리치료를
하는데 필요한 시설이나 기구 등이 갖추어지지 않아 시행하기 어렵다는 것이
중요한 이유 중 하나일 것으로 추정된다.따라서 특수학급 학생들에게 필요
한 프로그램을 원활하게 운영하기 위해서는 거기에 필요한 시설 및 설비를
갖출 수 있는 지원까지 함께 이루어져야할 것으로 본다.

333)))특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교의의의 지지지도도도교교교사사사 실실실태태태

특수학급 방과후 학교의 지도교사는 외부강사를 채용하여 지도하는 경우가
77.5%였으며,특수학급 담당교사가 직접 지도를 하는 경우도 12.5%로 나타났
다.그리고 지도교사들의 자격실태를 살펴보면 특수교사 자격증이나 교육관
련 연수 경험이 있는 경우는 44.9%이고,특수교사 자격증이나 특수교육관련
연수 경험이 전혀 없는 경우는 46.3%로 나타났다.지도교사의 능력에 관해서
는 절반정도가 긍정적인 평가를 하였으며,30.1%는 장애에 대한 배려가 부족
하다고 응답하였다.또한 특수학급 방과후 학교의 지도교사는 외부강사가 적
합하다는 의견이 많았으며 그 이유로는 전문적인 지도가 가능하고,다양한
프로그램을 편성할 수 있기 때문이라는 의견이 많았다.지도교사로 외부강사
를 선호하는 경향은 홍순분(2006)의 연구 결과와도 유사하다.
이러한 결과를 종합해 보면 특수교육 관련 연수 경험이 없는 지도강사는

전문적인 지도는 가능하나 장애에 대한 배려가 부족한 경우가 많은 것으로
볼 수 있다.특수학급 학생들은 장애를 지니고 있기 때문에 일반학생을 지도
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하는 것에 비해 각각의 학생의 특성과 수준에 맞는 지도 방법을 선택하는 것
이 무엇보다도 중요하다.각각의 장애학생의 특성을 파악하고,그들에게 적합
한 지도 방법을 찾아 지도를 하기 위해서는 우선적으로 지도교사들이 장애에
대한 이해와 정보를 충분히 가지고 있어야 한다.이것은 특수학급 방과후 학
교 지도교사를 확보함에 있어서 장애학생 지도 경험자 확보를 가장 큰 문제
점으로 지적한 것으로도 확인할 수 있다.
그러나 현재 광주광역시 특수학급 방과후 학교 지원 계획의 강사 자격은

1)해당분야 자격증 소지자,2)해당분야 전공자․특기 소지자,3)교사발령대
기자,교사자격증 소지자,4)해당분야 전문가,기술․기능 보유자 및 학원강
사,교육청 인력풀강사,5)정규교육과정을 침해하니 않은 범위 내에서 희망
하는 현직교사로 되어 있어 특수교육 관련 연수나 장애학생 지도 경험자 등
에 대한 조건은 없다.
따라서 특수학급 방과후 학교가 보다 효과적이고 전문적으로 이루어지기

위해서는 지도교사의 자격에 있어서 좀더 까다로운 제한이 있어야 할 것으로
본다.

4)))특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교 운운운영영영의의의 효효효과과과

특수학급 방과후 학교의 소질계발 및 특기신장,치료교육활동 기회 제공,
사교육비 경감,방과후 학생 보육 효과에 대해 대부분 효과적이라고 생각하
였다.그 중 치료 교육 활동 기회 제공 효과가 가장 높게 나타났으며,방과후
학생 보육 효과는 가장 낮게 나타났다.이러한 연구 결과는 일반 초등학교
교사를 대상으로 특기․적성 교육활동의 실태를 연구한 홍순분(2006)의 연구
결과와는 약간의 차이가 있다.홍순분의 연구에서는 특기 및 소질계발 효과
가 사교육비 절감 효과보다 높게 나타났다.이는 일반 초등학교의 특기․적
성 교육활동이 학생들의 특기와 소질 계발을 중심으로 다양한 예체능 프로그
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램이 주로 운영되고 있으며,학교에서 이루어지고 있는 특기․적성 교육활동
외에도 여러 가지 학교 밖 사교육이 이루어지고 있기 때문으로 추정된다.
광주광역시 소재 특수학급에서 현재 실시되고 있는 방과후 학교 프로그램

을 살펴보면 92개 강좌 중 50개 강좌가 치료 교육 활동 강좌가 운영되고 있
어서 특수학급 방과후 학교를 통해 다양한 치료 교육이 이루어지고 있음을
알 수 있다.반면 방과후 학생 보육 효과는 가장 낮게 나타났는데 이는 주3
회만 실시하고 있어서 실시하지 않은 날의 보육이 문제가 되고 있고,학습도
움실에서 이루어지는 경우 방과후 보육이 특수학급 담당교사의 몫이 되어 업
무 부담을 느끼고 있기 때문으로 추정한다.

3.특수학급 방과후 학교 운영의 문제점 및 개선방안

111)))특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교 운운운영영영의의의 문문문제제제점점점

특수학급 방과후 학교 운영에 있어서 학생이나 학부모의 요구에 맞는 다양
한 프로그램 부족이 가장 큰 문제점으로 지적되었으며,그 다음으로 문제가
되고 있는 것들이 융통성 있는 시간 운영 및 하교 문제의 어려움,장애학생
지도에 적합한 지도 강사 확보의 어려움,운영에 필요한 재정 확보,특수학급
담당교사의 과중한 업무 부담,필요한 시설 및 교재․교구의 부족,운영 프로
그램에 대한 지도 교사의 전문성 결여,학생 및 학부모의 낮은 참여도,학교
관리자의 관심과 협조 부족 순으로 나타났다.
특수학급의 장애학생들은 그들의 장애의 종류와 정도에 따라 개개인마다

독특한 필요와 요구를 가지고 있다.이러한 다양한 요구를 1～2개 강좌를 운
영하는 것으로 충족시킬 수는 없다.시간 운영 역시 주3회 1회당 60분 수업
으로 정해져 있어서 더 많은 시간이 요구되어지거나 혹은 더 적은 시간이 필
요한 경우에 있어서 운영이 효율적으로 이루어지지 않고 있다.이러한 시간
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운영은 학교시간이 요일별로 달라져서 하교상의 어려움도 도출하고 있으며,
강사확보에 있어서도 한 강사가 2개 이상의 학교를 지도할 수 없어서 강사를
확보하는데 있어서도 문제가 되고 있다.
그리고 특수학급 방과후 학교가 운영되면서 강사 채용 및 관리를 비롯한

방과후 학교 관련 업무와 프로그램 운영 보조,방과후 학교가 실시되지 않는
날의 학생 보육 등 특수학급 담당교사의 업무가 과중되고 있다.강사 채용에
있어서도 특수학급 방과후 학교는 일반학급 방과후 학교 지도와는 달리 해당
영역 전공자뿐만 아니라 장애에 대한 이해와 장애학생의 지도 경험이 있는
강사를 필요로 하므로 이러한 조건을 가진 강사 확보에 있어서도 어려움을
겪고 있는 것으로 본다.

222)))특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교 운운운영영영에에에 대대대한한한 개개개선선선방방방안안안

위와 같은 특수학급 방과후 학교의 문제점을 극복하고 특수학급 방과후 학
교가 보다 효율적으로 이루어지기 위해서 개별지원의 확대,다양한 프로그램
개설을 위한 재정확보,지역사회 연계 및 외부기관과 위탁 운영,일반학생들
과 함께 하는 통합적인 방과후 학교 운영,치료교육의 기회 제공,운영 횟수
의 확대,학교간 연계 운영,지도 강사 확보 및 특수학급 담당교사에 대한 지
원 확대,학습도움실이 아닌 별도의 공간 마련 등 다양한 개선방안이 제시되
었다.이러한 개선 방안을 좀더 구체적으로 살펴보면 다음과 같다.

(1)개별 지원 및 위탁 운영의 확대
2007년 5월 현재 광주광역시 초등 특수학급 방과후 학교는 87개교에서 운

영하고 있으며,그 중 1강좌를 운영하는 학교는 73개교,2개의 강좌를 운영하
는 경우는 15개교,3개의 강좌를 운영하는 학교가 1개교,4개의 강좌를 운영
하는 학교가 1개교이다.2개 이상의 강좌를 운영하는 학교 17곳 중 10개교가
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개별지원의 형태로 이루어지고 있다.이렇듯 대부분의 학교에서는 참여 학생
수에 따라 1～2개의 강좌를 운영하고 있는데 이렇게 일률적으로 이루어지는
특수학급 방과후 학교의 운영은 특수학급 학생 개개인의 독특한 필요와 요구
를 충족시킬 수 없다.
반면,특수학급 방과후 학교의 운영이 개별지원의 형태로 이루어지거나 지

역사회기관 및 외부기관과 연계하여 위탁 운영되어진다면 학생들이 선택할
수 있는 프로그램의 폭이 넓어질 수 있으며,주5회 운영되는 곳이 많으므로
하교의 문제점도 해결할 수 있을 것이다.더불어 특수학급 담당교사의 과중
한 업무부담도 덜어질 수 있을 것으로 본다.그리고 현재 한 강좌에 대한 지
원액은 학생수에 상관없이 강사비 50만원과 운영비 5만원을 합하여 총 55만
원이다.참여인원이 2인 이하인 경우 개별지원을 해주는데 1인당 월 7만원을
지원하고 있다.이것을 비교해보면 3～4명이 참여하여 강좌를 운영하는 경우
개별지원을 해주는 것보다 훨씬 예산이 많이 소요되고 있다.즉,참여인원이
7인 이하인 경우 강좌를 개설하여 운영하는 것보다 개별지원을 하게 되면 예
산을 절약할 수도 있게 된다.또,장애인 복지관 등은 프로그램이 주5일 운영
되기 때문에 하교상의 문제나 방과후 보육문제를 해결할 수도 있다.
그러나 이러한 개별지원 및 위탁 운영은 장애학생들이 이용하는데 있어서

혼자서 찾아가기 힘들고,원거리일 경우 교통 수단의 이용 및 안전 등에 관
한 어려움이 있으므로 이용기관의 차량지원이나 학교간 또는 지구별 연계 운
영을 통하여 문제의 해결방안을 고려해보아야 할 것이다.또한 기관과 정기
적으로 협의 시간을 가져서 장애학생의 교육상황을 확인하고,지도 내용과
방법 등을 협의해 나가야 할 것이다.

(2)특수학급 방과후 학교 지도강사의 자격 기준 강화
특수학급 방과후 학교 지도강사의 자격 기준을 강화하여 특수교육관련 연

수나 장애학생 지도 경험이 있는 강사를 선발할 수 있도록 해야할 것이다.
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이를 위해서는 교육청에서 강사풀제도를 실시하여 일선학교에 강사를 제공하
는 방안도 검토되어야 한다.또는 특수학급 담당교사에게 연수나 교육을 통
해 치료교육과 같은 전문적인 프로그램을 지도할 수 있는 능력을 겸비하게
지원한다면 누구보다도 장애학생의 특성을 잘 이해하고 있는 특수학급 담당
교사가 방과후 학교를 지도할 수 있어 그 효과를 높일 수 있을 것으로 본다.

(3)특수학급 방과후 학교 운영을 위한 별도의 공간 마련
특수학급 방과후 학교가 실시되고 있는 장소도 학습도움실이 아닌 별도의

공간을 확보한다면 더욱 효과적으로 방과후 학교가 실시될 수 있을 것이다.
학습도움실에서 방과후 학교가 실시됨으로 인해 특수학급 담당교사는 그 시
간동안 교실을 비워줘야 하거나 옆에서 보조를 해주어야 하고,방과후 지도
교사는 특구학급 교사의 시선을 의식해야 하는 등 두 사람 모두 불편을 느끼
고 있다.따라서 방과후 학교 지도를 위한 별도의 공간이 마련되어진다면 지
도강사가 보다 적극적으로 지도능력을 발휘하여 좀더 주도적으로 프로그램을
운영할 수 있을 것이다.

(4)특수학급 방과후 학교 운영을 위한 재정 확보
효율적인 특수학급 방과후 학교의 운영을 위하여 다양한 개선방안이 현실

적으로 이루어지기 위해서는 무엇보다도 재정적인 지원이 확대되어야 할 것
이다.현재 강좌당,개인당 일률적으로 지원되고 있는 지원금은 프로그램의
종류나 참여 학생수,운영 횟수 등에 따라 융통성있게 지급되어야 할 것이며,
다양한 프로그램을 개설하여 더 많은 학생들이 수혜를 받을 수 있도록 해야
할 것이다.또한 프로그램에 필요한 시설이나 기구,교재․교구를 구입할 수
있는 예산도 확보된다면 보다 전문적인 교육활동이 이루어질 수 있을 것으로
본다.
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이상과 같이 특수학급 방과후 학교를 위한 재정적 지원의 확대,지도의 강
사의 자격 강화,개별지원 및 위탁운영,별도의 공간 마련 등 다양한 개선방
안은 계속적으로 모색되어지고 정책적인 뒷반침이 꾸준히 이루어져야한다.
그렇게 된다면 이제 막 첫발을 내딛기 시작한 특수학급 방과후 학교가 그 목
적을 충분히 이룩하면서 성공적으로 운영될 수 있을 것으로 본다.
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ⅥⅥⅥ...결결결론론론 및및및 제제제언언언

1.결론

본 연구는 광주광역시 소재 초등 특수학급 방과후 학교의 운영 실태와 그
에 따른 문제점을 파악하여 보다 합리적이고 효율적인 특수학급 방과후 학교
운영 방안을 모색하기 위하여 초등 특수학급 담당교사 73명을 대상으로 이루
어진 조사연구이다.
조사결과와 논의를 기초로 하여 내린 결론을 제시하면 다음과 같다.

111)))광광광주주주지지지역역역 초초초등등등 특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교에에에 대대대한한한 일일일반반반적적적 견견견해해해

특수학급 방과후 학교에 대한 일반적 견해로 특수학급 방과후 학교의 필요
성 및 확대운영에 대하여 대다수가 긍정적으로 생각하였다.방과후 학교의
목적으로는 치료교육활동 기회 제공을 가장 크게 생각하는 것으로 나타났으
며,지역사회 기관 위탁운영 또는 혼합운영의 형태를 가장 선호하는 것으로
나타났다.

222)))광광광주주주지지지역역역 초초초등등등 특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교의의의 운운운영영영 실실실태태태

첫째,특수학급 방과후 학교의 프로그램의 선정은 학생과 학부모의 의견을
가장 많이 반영하여 선정하였으며,현재 특수학급 학생들에게 가장 필요한
프로그램과 실제로 실시하고 있는 프로그램은 모두 치료교육활동이 가장 많
이 운영되는 것으로 나타났다.프로그램 선정시 가장 큰 문제점으로는 운영
에 필요한 재정 확보로 나타났다.
둘째,특수학급 방과후 학교의 운영 내용을 살펴보면 특수학급 학생들의
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방과후 학교 참여율은 상당히 높았으며,현재 운영시간에 대해서는 절반정도
가 만족하는 것으로 나타났다.그러나 하교 및 강사확보의 어려움,프로그램
의 특성 등을 고려하여 운영횟수나 시간을 고정하기보다는 학교 실정이나 학
생 상황에 따라 융통성 있게 조절할 수 있어야 할 것이다.또한 특수학급 방
과후 학교의 운영형태로 지역사회 기관과의 연계 운영에 대해 대다수가 긍정
적인 반응을 보였으며,특수학급 방과후 학교 지도를 위해 보조원이 필요한
것으로 나타났다.
셋째,특수학급 방과후 학교의 지도교사는 외부강사가 가장 높은 비중을

차지했으며,대다수가 외부강사가 지도해야 한다고 하였다.외부강사가 지도
할 경우 전문적인 지도가 가능하고,학생의 필요와 요구에 맞는 다양한 프로
그램을 선정할 수 있으며,특수학급 담당교사의 업무도 경감시킬 수 있다.그
러나 외부강사 채용시 특수교육관련 연수 경험이나 장애학생 지도 경험이 있
는 사람을 채용할 수 있도록 자격 기준을 강화하여 전문적인 지도와 함께 장
애에 대한 이해와 배려가 함께 이루어져야 할 것이다.
넷째,특수학급 방과후 학교의 효과로는 치료교육활동기회 제공 효과가 가

장 높게 나타났다.또한 소질계발 및 특기신장,사교육비 경감,방과후 학생
보육 면에서도 대체로 효과적인 것으로 나타났다.이러한 결과는 특수학급
방과후 학교의 목적과도 일치하고 있으며,특히 치료교육활동이 보다 효과적
으로 이루어지기 위해서는 장애학생의 장애의 종류와 정도에 알맞은 치료프
로그램을 선정하여 전문적인 치료교사를 채용하여 체계적이고 지속적으로 이
루어져야할 것으로 본다.

3)))광광광주주주지지지역역역 초초초등등등 특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교 운운운영영영의의의 문문문제제제점점점 및및및 개개개선선선방방방안안안

첫째,특수학급 방과후 학교 운영에 있어서 문제점으로는 학생이나 학부모
의 요구에 맞는 다양한 프로그램 부족,융통성 있는 시간 운영 및 하교 문제
의 어려움,장애학생 지도에 적합한 지도 강사 확보의 어려움,운영에 필요한
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재정 확보,특수학급 담당교사의 과중한 업무 부담,필요한 시설 및 교재․교
구의 부족,운영 프로그램에 대한 지도 교사의 전문성 결여,학생 및 학부모
의 낮은 참여도,학교 관리자의 관심과 협조 부족 순으로 나타났다.
둘째,이러한 문제점을 해결하기 위한 개선방안으로는 개별지원의 확대,다

양한 프로그램 개설을 위한 재정 확보,지역사회 연계 및 외부기관과 위탁
운영,운영 횟수의 확대,학교간 연계 운영,지도교사의 자격강화,별도의 공
간 마련 등 다양한 방안이 제시되었다.특수학급 방과후 학교가 특수학급 학
생 개개인의 요구를 최대한 수용하기 위해서는 무엇보다도 운영에 필요한 재
정적 지원이 확대되어 보다 다양한 프로그램 개설과 전문적인 강사의 확보,
운영에 필요한 시설․설비,교재․교구 등의 확충이 이루어져야 할 것이다.

2.제언

후속 연구를 위한 제언을 제시하면 다음과 같다.
첫째,본 연구는 특수학급 방과후 학교를 운영하고 있는 광주광역시 소재

초등 특수학급 담당교사를 대상으로 하였는데 타 시․도의 초등 특수학급의
방과후 학교의 운영 실태를 조사하여 운영 현황을 비교할 수 있는 연구를 수
행할 필요가 있다.
둘째,본 연구는 특구학급 교사들만을 대상으로 하여 연구가 이루어졌다.

따라서 특수학급 방과후 학교의 수혜자인 학생,학부모의 의견을 수렴한 다
면적인 연구가 이루어진다면 보다 유의미한 정보를 제공할 수 있을 것이다.
셋째,본 연구는 설문지에 의존함으로써 실질적인 학교 현장의 상황을 충

분히 반영하지 못 할 수 있다.따라서 보다 진실되고 폭넓은 정보를 확보하
기 위해서는 특수학급 담당교사나 교육청 담당자와의 면담이나 전화통화 등
과 같은 실제적인 정보 수집 방안이 필요하다고 하겠다.
넷째,특수학급 방과후 학교 운영에 필요한 재정적 지원을 확대하고,지역
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사회 기관 연계․위탁 운영,학교간․지구별 연계 운영,개별지원의 확대 등
다양한 형태의 운영 방법을 통하여 장애학생의 독특한 필요와 요구를 최대한
수용하여 특수학급 방과후 학교가 효율적으로 이루어질 수 있어야 할 것이
다.
다섯째,특수학급 방과후 학교 지도강사의 자격조건을 강화하고,해당분야

의 전문성뿐만 아니라 장애에 대한 이해와 배려도 겸비할 수 있도록 지도강
사에 대한 연수나 교육이 이루어져야 할 것이다.
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특특특수수수학학학급급급 방방방과과과후후후 학학학교교교 운운운영영영 실실실태태태 및및및
개개개선선선방방방안안안에에에 관관관한한한 설설설문문문지지지

 

  안녕하십니까?

  저는 조선대학교 교육대학원에서 특수교육을 전공하고 있는 박현두입니다.  

  먼저 학교 현장에서 장애학생의 교육을 위해 애쓰시고 계시는 여러 선생님들의 

노고에 깊은 경의를 표합니다.

  본 설문지는 광주지역 초등학교 특수학급 방과후 학교 운영 실태 및 개선방안에 

대한 특수학급 교사들의 의견을 알아보기 위한 것입니다. 평소 특수학급 방과후 

학교에 대하여 선생님의 의견이나 경험을 솔직하게 응답해 주실 것을 부탁드립

니다. 설문지를 통해 수집한 자료는 연구 목적 이외의 다른 용도로는 사용하지 

않을 것을 약속드립니다. 응답하신 설문지는 동봉한 회신용 봉투를 이용하여 

6월 23일까지 보내주시면 대단히 감사하겠습니다. 

  바쁘신 시간을 내어 이렇게 설문에 응해 주심을 진심으로 감사드리며, 항상 

행복이 함께 하시길 기원합니다.

2007년  6월

조선대학교 교육대학원

특수교육전공 박현두
드림

지 도  교 수 김남순
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    ◉◉◉◉    응답  응답  응답  응답  요령요령요령요령

    1. 1. 1. 1. 각 각 각 각 문항에 문항에 문항에 문항에 대하여 대하여 대하여 대하여 해당되는 해당되는 해당되는 해당되는 항목을 항목을 항목을 항목을 선택하여 선택하여 선택하여 선택하여 번호 번호 번호 번호 앞 앞 앞 앞 ___ ___ ___ ___ 부분에 부분에 부분에 부분에 √√√√로 로 로 로 표시해 표시해 표시해 표시해 주시고주시고주시고주시고,,,,    

        기타에 기타에 기타에 기타에 응답하시는 응답하시는 응답하시는 응답하시는 경우 경우 경우 경우 기타기타기타기타(    (    (    (    ) ) ) ) 부분에 부분에 부분에 부분에 구체적으로 구체적으로 구체적으로 구체적으로 기록해 기록해 기록해 기록해 주십시오주십시오주십시오주십시오....

    2. 2. 2. 2. 우선순위를 우선순위를 우선순위를 우선순위를 정해 정해 정해 정해 달라는 달라는 달라는 달라는 문항에서는 문항에서는 문항에서는 문항에서는 귀하가 귀하가 귀하가 귀하가 가장 가장 가장 가장 중요하다고 중요하다고 중요하다고 중요하다고 생각하는 생각하는 생각하는 생각하는 세 세 세 세 개의 개의 개의 개의 항목을항목을항목을항목을        

        선정한 선정한 선정한 선정한 후 후 후 후 번호 번호 번호 번호 앞 앞 앞 앞 ____ ____ ____ ____ 부분에 부분에 부분에 부분에 1,2,31,2,31,2,31,2,3으로 으로 으로 으로 순위를 순위를 순위를 순위를 기록해 기록해 기록해 기록해 주십시오주십시오주십시오주십시오....

◈◈◈ 기기기 초초초 조조조 사사사 ◈◈◈

1.귀하의 성별
① 남 ② 여

2.귀하의 연령
① 30세 이하 ② 31~40세 ③ 41~50세 ④ 51세 이상

3.귀하가 소지하고 있는 교사자격증
① 일반교사 자격증
② 특수교사 자격증
③ 특수교사 자격증 +일반교사 자격증

4.귀하의 특수교육 경력
① 5년 미만 ② 5~9년 ③ 10년 이상

5.귀교의 특수학급 수
① 1학급 ② 2학급 이상

6.귀교의 특수학급 학생 수
① 5명 이하 ② 6~10명 ③ 11명 이상

7.특수학급 방과후 학교 개설 강좌 수
① 1강좌 ② 2강좌

8.특수학급 방과후 학교 참여 학생 수
① 2명 이하 ② 3~5명 ③ 6명 이상
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ⅠⅠⅠ...일일일반반반적적적 견견견해해해

1.특수학급 방과후 학교의 가장 중요한 목적은 무엇이라고 생각하십니까?
① 소질 계발 및 특기신장 ② 치료 교육 활동 기회 제공
③ 사교육비 경감 ④ 기타

2.특수학급 학생들에게 방과후 학교가 필요하다고 생각하십니까?
① 필요하다. ② 그저 그렇다. ③ 필요하지 않다.

3.특수학급 방과후 학교가 현재보다 더 확대되어야 한다고 생각하십니까?
① 확대되어야 한다. ② 그저 그렇다. ③ 확대되지 않아야 한다.

4.특수학급 방과후 학교가 보다 확대 실시된다면 어떻게 이루어져야 한다고 생각
하십니까?

① 단위학교별 자체 운영 ② 학교 간 연계 운영
③ 지역사회 기관 위탁 운영 ④ 혼합운영(학교별운영+위탁운영)
⑤ 기타( )

ⅡⅡⅡ...프프프로로로그그그램램램 선선선정정정
5.특수학급 방과후 학교 프로그램은 어떻게 선정되었습니까?

① 특수학급 교사의 의견에 따라 ② 학생 및 학부모의 의견에 따라
③ 시설 및 강사 확보 가능성에 따라 ④ 기타( )

6.특수학급 방과후 학교 프로그램은 어떻게 선정되는 것이 바람직하다고 생각하십
니까?

① 특수학급 교사의 의견에 따라 ② 학생 및 학부모의 의견에 따라
③ 시설 및 강사 확보 가능성에 따라 ④ 기타( )
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7.현재 귀교의 특수학급 학생들에게 가장 필요하다고 생각되는 방과후 학교 프
로그램 3가지와 현재 실시하고 있는 프로그램을 <보기>에서 골라 번호를 써
주세요.개설 강좌가 2개 이상인 경우나 패키지로 한 강좌에서 여러 프로그램을
함께 실시하는 경우 해당되는 것을 모두 골라 주십시오.

강좌 영역 (1)필요하다고 생각하는
프로그램 (2)실시하고 있는 프로그램

치료교육 활동
운동 프로그램
문화 프로그램
기능 프로그램
패키지 강좌
기 타

<<<보보보 기기기>>>
①언어치료 ②물리치료 ③미술치료 ④작업치료 ⑤치료 레크레이션
⑥음악치료 ⑦운동치료 ⑧놀이치료 ⑨심리치료 ⑩인라인스케이트
⑪요가 ⑫줄넘기 ⑬수영 및 수상활동 ⑭피아노
⑮태권도 및 합기도 ꊉꊘ풍물 ꊉꊙ칼라믹스 ꊉꊚ점토활동
ꊉꊛ그림 ꊊꊒ도예 ꊊꊓ미술 ꊊꊔ종이접기 ꊊꊕ컴퓨터
ꊊꊖ제과․제빵 ꊊꊗ체조 및 댄스

8.7-(1),(2)의 프로그램이 서로 다르다면 그 이유는 무엇입니까?
① 지도 강사 확보가 어려워서
② 필요한 시설 및 교재,교구의 구입이 힘들어서
③ 학생들의 수준과 맞지 않아서
④ 학생들의 참여도가 낮아서
⑤ 운영에 필요한 재정 확보가 어려워서
⑥ 기타( )

9.특수학급 방과후 학교 프프프로로로그그그램램램 선선선정정정과과과 관관관련련련하여 가장 큰 문제점은 무엇이라
고 생각하십니까?
① 한정된 프로그램 ② 지도 강사 확보
③ 운영 시간의 제한성 ④ 학생의 낮은 참여도
⑤ 운영에 필요한 재정 확보 ⑥ 기타( )
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ⅢⅢⅢ...방방방과과과후후후 학학학교교교의의의 운운운영영영
10.특수학급 방과후 학교에 참여율은 어느 정도입니까?

① 30% 미만 ② 30%이상～50%미만
③ 50%이상～70%미만 ④ 70%이상～90%미만
⑤ 90%이상

11.방과후 학교에 참여하지 않는 아동이 있다면 그 이유는 무엇입니까?해당 되
는 것을 모두 골라 주세요.
① 지역사회 무상 프로그램 이용 ② 병원 치료
③ 학부모 부담 사설 기관 이용 ④ 방과후 학교 프로그램에 대한 불만족
⑤ 하교의 어려움 ⑥ 기타( )

12.특수학급 방과후 학교 운영 시간에 관해 어떻게 생각하십니까?
① 현재 운영 시간이 적합하다. ② 주당 실시 회수를 줄여야 한다.
③ 주당 실시 회수를 늘여야 한다. ④ 1회당 실시 시간을 줄여야 한다.
⑤ 1회당 실시 시간을 늘여야 한다. ⑥ 기타( )

13.특수학급 방과후 학교를 지역사회(외부기관,복지관 등)와 연계하여 운영하고 계
십니까?

① 그렇다. ② 그렇지 않다.

14.특수학급 방과후 학교를 지역사회기관과 연계하여 운영하는 것이 바람직하다
고 생각하십니까?
① 바람직하다. ② 그저그렇다. ③ 바람직하지 않다.

15.특수학급 방과후 학교를 지도하는데 보조는 누가 하고 있습니까?
① 특수학급 교사 ② 특수교육보조원
③ 학부모 및 대학생 도우미 ④ 보조를 하지 않는다.

16.특수학급 방과후 학교를 지도하는데 보조원이 필요하다고 생각하십니까?
① 필요하다. ② 그저 그렇다. ③ 필요하지 않다.

17.귀교는 특수학급 방과후 학교를 위한 시설․설비는 어느 정도 갖추어져 있다
고 생각하십니까?
① 충분하다. ② 그저 그렇다. ③ 불충분하다.
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ⅣⅣⅣ...지지지도도도 교교교사사사
18.특수학급 방과후 학교는 누가 지도하고 계십니까?개설 강좌가 2개 이상인
경우 해당되는 것을 모두 골라 주십시오.
① 특수학급 교사 ② 외부 강사 ③ 기타( )

19.현재 귀교의 특수학급 방과후 지도 교사의 자격은 어떠합니까?개설 강좌가
2개 이상인 경우 해당되는 것을 모두 골라 주십시오.
① 특수교사 자격증 +해당분야 전공자
② 특수교육 관련 연수 유 경험 +해당분야 전공자
③ 특수교육 관련 연수 무 경험 +해당분야 전공자
④ 특수교육 관련 연수 유 경험 +해당 분야 비전공자
⑤ 특수교육 관련 연수 무 경험 +해당 분야 비전공자
⑥ 기타( )

20.현재 특수학급 방과후 지도 교사의 지도 능력에 대해 어떻게 생각하십니까?
① 전문적인 지도가 가능하고 장애에 대한 배려도 크다.
② 전문적인 지도는 가능하나 장애에 대한 배려가 부족하다.
③ 전문적인 지도는 부족하나 장애에 대한 배려는 크다.
④ 전문적인 지도와 장애에 대한 배려 모두 부족하다.

21.특수학급 방과후 학교 지도 교사로 누가 가장 적합하다고 생각하십니까?
① 특수학급 교사 ② 외부 강사 ③ 기타( )

22.21)과 같이 답한 가장 큰 이유는 무엇입니까?
① 전문적인 지도 가능 ② 장애에 대한 이해 충분
③ 시설 및 교재․교구 관리 용이 ④ 프로그램의 다양한 편성 가능
⑤ 기타( )

23.특수학급 방과후 학교 지지지도도도 교교교사사사를를를 확확확보보보함함함에 있어서 가장 어려운 점은 무엇
입니까?

① 해당 분야의 전문지도 능력 소유자 확보
② 장애학생 지도 경험자 확보 ③ 적절한 급여 조건 조정
④ 운영 시간 조정 ⑤ 기타( )
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ⅤⅤⅤ...교교교육육육 효효효과과과
※ 특수학급 방과후 학교가 어느 정도 효과가 있다고 생각하십니까?(24～27)
번호 내 용 효과적이다 보통이다 효과가 없다
24 소질 계발 및 특기신장
25 치료 교육 활동 기회 제공
26 사교육비 경감
27 방과후 학생 보육

28.선생님께서는 귀교에서 이루어지고 있는 특수학급 방과후 학교에 대하여 만족하
십니까?

① 만족한다. ② 그저 그렇다. ③ 만족하지 않는다.

ⅤⅤⅤ...문문문제제제점점점 및및및 개개개선선선방방방안안안
29.특수학급 방과후 학교를 운영하는데 있어서 가장 큰 문제점은 무엇이라고 생
각하십니까?3가지를 골라 우선 순위에 따라 1,2,3을 표시해 주십시오.
① 필요한 시설 및 교재․교구의 부족
② 장애학생 지도에 적합한 지도 교사 확보의 어려움
③ 운영 프로그램에 대한 지도 교사의 전문성 결여
④ 학생 및 학부모의 낮은 참여
⑤ 특수학급 담당교사의 업무 과중
⑥ 학교 관리자의 관심과 협조 부족
⑦ 학생이나 학부모의 요구에 맞는 다양한 프로그램 부족
⑧ 융통성 있는 시간 운영 및 하교 문제의 어려움
⑨ 운영에 필요한 재정 확보

30.기타 특수학급 방과후 학교 운영에 대한 고견이나 개선방안이 있으면 자유롭
게 말씀해주십시오.

“ 끝까지 응답해 주셔서 대단히 감사합니다.”
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저작물의 복제,기억 장치에의 저장,전송 등을 허락함.

2.위의 목적을 위하여 필요한 범위 내에서의 편집ㆍ형식상의 변경을 허락함.
다만,저작물의 내용변경은 금지함.

3.배포ㆍ전송된 저작물의 영리적 목적을 위한 복제,저장,전송 등은 금지함.
4.저작물에 대한 이용기간은 5년으로 하고,기간 종료 3개월 이내에 별도의
의사 표시가 없을 경우에는 저작물의 이용 기간을 계속 연장함.

5.해당 저작물의 저작권을 타인에게 양도하거나 또는 출판을 허락하였을
경우에는 1개월 이내에 대학에 이를 통보함.

6.조선대학교는 저작물의 이용허락 이후 해당 저작물로 인하여 발생하는
타인에 의한 권리 침해에 대하여 일체의 법적 책임을 지지 않음.

7.소속대학의 협정기관에 저작물의 제공 및 인터넷 등 정보통신망을 이용한
저작물의 전송ㆍ출력을 허락함.

2007년 10월

저자 :박 현 두 (인)

조조조선선선대대대학학학교교교 총총총장장장 귀귀귀하하하
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